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Introduksjon

En forsterket innsats mot jordbruksavrenning er nadvendig for &8 nd malene for vannmiljg etter
vannforskriften. | juli 2024 har Statsforvalteren i Vestfold og Telemark derfor sendt ut
hgringsforslaget til & innfare regionale miljgkrav for jordbruket i hele Vestfold, og i utvalgte
kommuner i Telemark. Hgringsfristen var 15. oktober 2024.

Vi har mottatt hgringsinnspill fra:

- Vestfold Bondelag og Telemark Bondelag — felles innspill
- Vestfold Bonde- og Smabrukarlag
- Vestfold Frgavlerlag
- Norsk Frgavlerlag
- Naturvernforbundet Tensberg og Feerder
- Kommunene:
e Holmestrand

e Horten
e Tgnsberg
e Faerder
e larvik

e Bamble

e Skien, Porsgrunn, Siljan (felles innspill)
- Landbruksdirektoratet
- Miljgdirektoratet
- 2 privatpersoner

Etter hgringsfristen har vi mottatt en felles e-post pa vegne av Nome kommune og Midt-Telemark
kommune.

Denne hgringsrapporten er en oppsummering av hgringsinnspillene etter tema, og vare
vurderinger av og merknader til innspillene. Til slutt ligger det endelige forskrift ved, som gjelder
fra 1. januar. 2025.

Hgringsinnspillene uttrykker i hovedsak en positiv holdning tilinnfgring av regionale miljokrav.
Spesielt at det innfgres krav til dyrking av radkulturer er godt tatt imot. Mange innspillene er
positiv til en viss grad av fleksibilitet i forskriften, spesielt at gardbrukere i Vestfold med
korndyrking kan velge mellom to forskjellige krav.
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Oppsummering av hgringsinnspill etter tema
INNF@RING AV EN FORSKRIFT

— Det har kommet mange innspill som er positive til innfgringen av en regional miljgforskrift. Noen
innspill har vurdert innfgringen av kravene som uheldige, fordi giennomfgringsgraden av
vannmiljgtiltak pa frivillig basis er god og gkende.

Etter en totalvurdering mener vi at miljgkrav ma til, for & redusere avrenning fra jordbruket mer enn
man klarer gjennom frivillige tiltak. Vi er enige i at det giennomf@res mange gode tiltak pa frivillig
basis. Samtidig er det et betydelig antall gdrdbrukere som ikke giennomfgrer vannmiljgtiltak. RMP-
tilskuddssystemet er frivillig, og oppbygd slik at satsene til tiltakene kan gd ned ndr
gjennomfaringsgraden sett gker. At satsene kan ga ned ved hgy gjennomfgringsgrad, gjar det etter
vart syn ngdvendig med krav.

DEFINISJONER

— Det har kommet innspill om at kravene for «korn, oljevekster, akerbgnner og formais» ogsa ma
omfatte andre belgvekster enn dkerbgnner.
Vi er enig i innspillet og endrer definisjonen til «Korn, oljevekster, belgvekster og férmais».

— Det har kommet innspill om at fjord ikke er vassdrag, og derfor i § 3 bgr erstattes med sjg.
Vi er enig i innspillet og endrer definisjonen av vassdrag til «Sj@, innsj@, vann, dam, tjern, elv, foss og
bekk, med drssikker vannfgring».

— Det har kommet innspill til «§ 1 Formal» at erosjon bgr vektlegges mer i formalet (fremfor
forurensing), og at siste delsetning bgr endres til en egen setning.

Vi har definert «§ 1 Formdl» som: Formdlet med denne forskriften er @ forsterke innsatsen mot
forurensing fra jordbruk for G oppnd mdlet om god gkologisk miljgtilstand i alle jordbrukspédvirkede
vannforekomster, ved G bevare jord og naeringsstoffer pa jordbruksarealene. Vi mener at
erosjonshensyn kommer godt nok fram i delsetningen ‘bevare jord og naeringsstoffene’. Vi tror at
definisjonen er dekkende og forstdelig, og beholder derfor definisjonen.

— Det har kommet forslag til ny definisjon pa direktesding: «Direktesaing er etablering av en vekst
uten jordarbeiding. Det er ikke godkjent a benytte jordarbeidende redskap pa samaskinen.
Sdaggregatets utrustning vil pavirke jorda ulikt, men i hovedsak skal jorda se uforstyrra ut ved
direktesaing.»

Vi beholder definisjonen i forskriften: «Direktesding: SGing uten forstyrrelser av jorda mellom
saradenex. | veiledningsheftet vil vi presisere direktesding.

— Det har kommet innspill om a presisere at halmharving/halmstrigling er tillatt, der det ellers er
forbud mot jordbearbeiding og krav om plantedekke.
Vi mener at halmstrigling ikke er jordarbeiding, og skal presisere dette i forskriften.
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VANNMIILIGD

— Det har kommet innspill om at kravene bgr gjelde alle vassdrag som mottar avrenning fra
jordbruksarealer, uavhengig av arssikker vannfgring. Det har ogsa kommet innspill som stgtter at
kravene gjelder for vassdrag med arssikker vannfgring. | tillegg har det kommet innspill om at
begrepet ‘arssikker vannfgring’ er vanskelig a definere.

| forslaget har vi definert begrepet ‘rssikker vannfgring’ som ‘vannfgring som med middeltemperatur
over frysepunktet ikke tgrker ut av naturlige drsaker oftere enn hvert tiende dr i giennomsnitt’.
Arssikker vannfgring er likt definert som i vannressursloven. Vi mener at begrepet “Grssikker
vannfgring” er forstdelig. Vi mener det er forenklende og effektivt G bruke en definisjon kjent fra
forvaltningen av produksjonstilskudd.

Vi har vurdert om kravene skal utvides til G gjelde vassdrag uten drssikker vannfgring. Det er noe
gevinst @ hente for vannmiljget ved G inkludere vassdrag uten drssikker vannfgring. Vi vurderer at
milj@gevinsten ikke veier opp for ulempene ved ytterligere begrensning i matproduksjonen.

— Det har kommet innspill om at det er vanskelig @ vurdere effekten kravene har pa vannkvaliteten. |
hvor stor grad vil forskriften bidra til 3 tette gapet mellom dagens tilstand og miljgmalet, og hvor lang
tid vil det eventuelt ta?

I var bestilling av en rapport om konsekvensene av forskjellige tiltak til NIBIO, har vi lagt vekt pa
effekten av enkelte tiltak sammenlignet med d ikke gjennomfgre tiltak. | haringsnotatet har vi gjort
anslag over hvor mye mer areal som blir bergrt, med utgangspunkt i giennomfagringsgraden av
tiltakene i 2023.

Vi har gjort beregninger, etter at innspillet kom, pa reduksjon av fosforavrenning. Vi har, med stgtte i
opplysninger fra NIBIOs rapport 81/2024, sG langt beregnet at miljgkravene vil redusere
fosforutslippet fra jordbruket i Vestfold med en tredjedel, sammenlignet med gjennomfgringsgrad av
miljgtiltakene i 2023.

Det er flere kilder en jordbruket som padvirker vassdragene, og andre jordbrukstiltak pavirker ogsa
vassdragene. Det er derfor vanskelig G beregne hvor lang tid det tar G oppnad @nska tilstand i
vassdragene.

— Det har kommet innspill om at tilstanden i vassdragene tilsier behov for krav som i stgrre grad
reduserer erosjon og avrenning. Miljgdirektoratet har anmodet om at alle krav i forskriften bgr vaere
obligatoriske. Altsa at gardbrukerne i Vestfold ikke skal kunne velge mellom ulike krav i § 5, fordi
begge kravene skal veere obligatoriske

Kravene i hgringsnotatet er foresldtt etter en avveiing av hensynet til matproduksjon og hensynet til
avrenning. Foresldtte krav vurderer vi som effektive mot avrenning, og samtidig akseptable for
matproduksjon.

Effektene pa vannmiljg av de ulike kravene i §5 er ikke like, men vi vurderer effekten av begge krav
som tilfredsstillende. Vi mener at den ekstra effekten pa vannmiljget av G innfgre begge krav
samtidig, ikke stdr i forhold til de driftsmessige konsekvensene for gardbrukerne.

— Det har kommet innspill om at miljgkravene ikke reduserer grgfteavrenningen tilstrekkelig.
Grdfteavrenningen kan i mindre grad pavirkes av jordarbeidingstiltak enn overflateavrenningen.
Grdfteavrenningen er sterk relatert til neeringsstoffinnholdet i jorda, og dermed sterkt relatert til
gj@dsling. Statsforvalteren er ikke gitt myndighet til G requlere gj@dsling i denne forskriften.
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— Det har kommet innspill om at det omfattende behovet for miljgtiltak, ikke kommer godt nok frem
i hgringsnotatet, og at hgringsnotatet ikke beskriver godt nok den alvorlige eutrofisituasjonen i
mange vassdrag.

Vi har i var beskrivelse av miljgtilstanden i ferskvanns- og kystvanns-forekomstene referert til
relevante og sa langt som mulig oppdaterte, vitenskapelige rapporter om miljgtilstanden. Vi mener at
det har bidratt til at beskrivelsene kan framstd som ngkterne, fordi vi har lagt vekt pa full faglig
dokumentasjon og korrekt referanse for vdre beskrivelser. f.eks. “@kning av primitive trédalger har
gdatt jevnt og trutt nedover i Ytre Oslofjord”. Men vi har ogsa brukt beskrivelser som “Fiskebestandene
i Oslofjorden har over noen tiar blitt dramatisk svekket og er pad et historisk bunniva”. |
hgringsinnspillene reflekteres det en erkjennelse av alvoret i miljgutfordringene, og innspillene er
grunnleggende positive til innfgring av forskriften. Etter vdr vurdering tyder dette pd at vdr beskrivelse
av miljgtilstanden er tatt til etterretning, og ligger til grunn for hgy grad av aksept for forslaget om
regionale miljgkrav.

MATPRODUKSJON

— Det har kommet innspill om at flere av kravene er lite forenlig med malet om gkt selvforsyning.
Kravene kan fgre til mindre produksjon av hgstvekster totalt sett, mindre areal pga. grasdekke, sma
skifter som kan ga ut av produksjon, og avlingsnedgang pga. endret jordarbeiding.

| konsekvensutredningen har NIBIO brukt et estimat for avlingsnedgang pga. endret
jordarbeidingsmetode og endret jordarbeidingstidspunkt. Vi har utarbeidet estimatet basert pd en
spa@rreundersgkelse blant kornprodusenter i Vestfold og Telemark. Dette estimatet var vart beste
tilgjengelige grunnlag, men er samtidig veldig usikkert. Det forekommer store forskjeller fra gard til
gdrd ved endret jordarbeiding, mange gdrdbrukere kan vise til like gode eller bedre avlinger ved
redusert jordarbeiding. Man kan forvente at mindre jordarbeiding over tid bidrar til bedre jordhelse,
og dermed ivaretar avlingspotensial pa sikt.

Kravene beslaglegger areal til gras, slik at det ikke kan produseres dkervekster.

Om kravene fgrer til mindre produksjon av hgstvekster, og om smd skifter gar ut av produksjon, er
usikkert.

Vi vurderer konsekvensene for matproduksjonen til G veere akseptable, i forhold til effektene pa
vannmiljgene.

— Det har kommet innspill om at variasjoner i spgrreundersgkelsen om redusert jordarbeiding kunne
vaert vist og brukt i beregningene. Det er relativt fa produsenter som i dag benytter seg av tilskuddet
til direktesding, og disse produsentene har kanskje valgt ut arealer som er godt egnet. | sa fall kan det
bety at gjiennomsnittlig reduksjon i avling ved direktesaing og lett hgstharving er noe hgyere enn hva
disse oppgir.

Beregningene av konsekvensene av kravene for matproduksjon og formidling av disse i et
hgringsnotat var allerede krevende. Vi mener det ikke hadde gitt saerlig merverdi @ vise en svarbredde
fra spgrreundersgkelsen. Sparreundersgkelsen er sendt til alle gdrdbrukere som hadde sgkt om
tilskudd til ‘direktesding av hgstkorn’ i perioden 2019-2023. 40 gdrdbrukere (omtrent 25 %) svarte,
hvilket vi vurderer G veere representativt.
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KOSTNADER

— Det har kommet innspill om at samfunnsnytten av & gjiennomfgre tiltak som reduserer tilfgrsel av
nzringsstoffer til vassdragene og Oslofjorden er lite vurdert. Et annet innspill viser til at kravene kan
fgre til investeringsbehov for enkeltbgnder, og at dette ikke er hensyntatt i kostnadsberegningene.
Det er riktig at samfunnsnytten ikke er tatt med i konsekvensberegningene pga. kapasitet. Det finnes
god dokumentasjon pG samfunnsnytten i rapport fra Menon Economics i 2022.

Enkeltbgnder gj@r ekstra investeringer for G endre jordarbeidingsmetode, men kravene forutsetter
ikke at b@nder ma gjgre disse investeringer.

VIRKEOMRADE

— Det har kommet innspill om a vurdere forskriften ogsa for Notodden kommune, samt om krav 6 og
7 i korn o.l. ogsa bgr gjelde nedre del av Telemark fylke. Videre har det kommet innspill om at deling
etter kommunegrenser er en kunstig oppdeling av nedslagsfeltene til vassdragene, og at areal med lik
produksjon innenfor nedslagsfeltet til det enkelte vassdrag bgr ha like krav.

Vi har vurdert om kravene ogsa bgr gjelde i Notodden kommunen. | hgringsnotatet (side 37) har vi
begrunnet hvorfor vi ikke har foresldtt krav i Notodden kommune pd naveerende tidspunkt, men at det
kan etter hvert gjares en ny vurdering ndr vi har et bedre kunnskapsgrunnlag. | hgringsnotatet (side
37) har vi ogsa begrunnet hvorfor krav 6 og 7 i korn o.l. ikke innfgres i Grenland. Effekten pa
vannmiljget av @ innfgre disse ekstra krav i Grenland er liten.

Inndeling etter kommunegrenser er forvaltningsmessig enkelt, og lettere a etterleve for gdrdbrukere.
Like produksjoner innenfor de forskjellige nedslagsfelt har stort sett like krav.

FORVALTNING / VEILEDNING

Veiledning

— Det har kommet mange innspill om viktigheten av god veiledning, bade til forvaltningen og til
gardbrukerne. Det er behov for god kursing og informasjon til forvaltningen og gardbrukere.

Vi er enig i at det trengs god veiledning. Vi utarbeider derfor et veiledningshefte for gardbrukere, og
det skal organiseres 10-12 fagkvelder vinteren 2025 i hele forskriftens virkeomrade. Alle gardbrukere
som har sgkt om produksjonstilskudd til Gkervekster eller radkulturer i Vestfold og Telemark i 2024 blir
informert om dette per SMS. Forvaltningen far veiledning giennom kompetansesamlinger.

Skignn

— Det har kommet innspill om at kravene forutsetter mye skjgnnsutgvelse. Gardbrukere risikerer
trekk i tilskudd dersom de vurderer annerledes enn forvaltningen. Det er derfor behov for 3 presisere
begreper som f.eks. ‘lett harving’, ‘erosjonsutsatte drag’, og ‘flomutsatte arealer’.

Samtidig har det ogsa kommet innspill om at forvaltningen ma fa utvise betydelig skjgnn under flere
av kravene. Det ma ikke bare utvises skjgnn rett etter innfgring av forskriften, fordi mange
produsenter tilpasser seg det nye regelverket i en periode pa 5-10 ar.

Det er rom for skjgnn i forskriftsforslaget. Det kan pd den ene side fgre til en del usikkerhet hos
gadrdbrukere og i forvaltningen, men pa den andre siden kan skjgnnet ogsa bidra til en hensiktsmessig
forstdelse og tilpasning. Skjgnn gir et handlingsrom, men skal alltid vaere basert pG saklige og
relevante hensyn.
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Vi har forsgkt @ presisere begreper i veileder og forskrift, men vi kan ikke unngd at det vil kunne
oppsta situasjoner med usikkerhet. Vi ma hgste erfaring for  kunne etablere forvaltningspraksis.

Det er mulig at gdrdbrukere, ved kommunal kontroll, vil kunne vurdere oppndelsen sin av
miljgkravene annerledes enn den kommunale landbruksforvaltningen. Gardbruker risikerer da trekk i
tilskudd. Gardbrukere har mulighet til G klage til Statsforvalteren pd kommunens vedtak.
Klageadgangen bidrar til G fastsette forvaltningspraksis, og dermed forutsigbarhet og likebehandling.

Kontroll

— Det har kommet innspill om at det er utfordrende a kontrollere miljgkravene samtidig med
produksjonstilskudd pga. arbeidsbelastningen, og at hgsten ikke er et hensiktsmessig tidspunkt for
kontroll. | tillegg er det sarlig utfordrende a kontrollere gardbrukere som ikke sgker
produksjonstilskudd.

A kontrollere miljgkravene ifm. kontroll av PT-tilskudd er mer hensiktsmessig enn G utfgre separate
kontroll. Vi mener at hgsten er et rimelig tidspunkt for kontroll, fordi de fleste tiltakene kan vurderes
pa dette tidspunktet. Videre mener vi at det er fG arealer utenfor produksjonstilskuddsordningen, og
at avrenningsrisikoen knytta til disse arealene derfor er liten.

Kommuneressurser

— Det har kommet innspill om at innfgring av miljgkravene vil fgre til gkt arbeidsbelastning for
kommunene. Det er omfattende bestemmelser, og spesielt i en overgangsperiode vil det medfgre
betydelige ekstra arbeidsoppgaver for kommunene.

Vi er enig i at forvaltningen av forskriften krever ressurser fra landbrukskontorene i kommunene. Vi
oppfordrer kommunene til G avsette disse ressursene.

Dispensasjon

— Det har kommet forskjellige innspill pa dispensasjonsadgangen. Det ma dpnes for 3 kunne sgke
dispensasjon fra samtlige krav i forskriften i seerlige tilfeller, ikke bare krav 5, 6 og 7. Det er viktig med
dispensasjonsmulighet for spesialproduksjoner som sakorn, frgavl, og mathavre pa lik linje med
gkologisk produksjon. Det er ogsa et dispensasjonsbehov for arealer som star i fare for a ga ut av drift.
Videre er det behov for generelle dispensasjoner i ar med utfordrende vaerforhold, istedenfor
enkeltdispensasjoner. Samt at dispensasjonsmyndighet bgr legges til kommunen for en rask og smidig
prosess.

Vi er enig i at det ma dpnes for dispensasjoner fra samtlige krav. Vi endrer derfor dette i forskriften.
Forskriften er ny, og det kan oppsta situasjonen som vi ikke kan forutse pG naveerende tidspunkt. | en
evaluering av forskriften etter noen dr, har vi fatt mer erfaring, og kan eventuelt begrense
dispensasjonsadgangen. Dispensasjonsmuligheten er ikke begrenset til en produksjonsform, og er
0gsad dpen for de som dyrker sdkorn, fra eller mathavre. Likevel skal det bare gis dispensasjon i seerlige
tilfeller. At arealer stadr i fare for G gé ut av drift vurderer vi ikke som et seerlig tilfelle.

Statsforvalteren har mulighet til G gi unntaksvis en generell dispensasjon i ar med utfordrende forhold.
Av hensyn til likebehandling, samt oversikt over sgknadsmengden, behandles dispensasjonssgknader
av Statsforvalteren. Etter en evaluering av forskriften kan dispensasjonsmyndighet til kommunene
revurderes.

Evaluering
—> Det har kommet innspill om evaluering av miljgkravene. Det har kommet inn et innspill om at
evalueringen ma skrives inn i forskriften, og giennomfgres noen ar etter forskriftens ikrafttredelse.
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Vi er enig i at forskriften ma evalueres etter noen Gr, men synes ikke det er ngdvendig G ha det med i
forskriften.

Forhold til annet regelverk

— Det har kommet innspill om at grasdekte buffersoner eller grasdekte drag bergrer store arealer, og
at disse arealene bgr innga i det tilgrensa arealet med kulturplanter ved beregning av
produksjonstilskudd.

Ifalge forskrift om produksjonstilskudd kan ikke arealene rundt buffersone eller grasdekt drdg angi
hvilken kultur som kan omsgkes i buffersone/drdg. Dersom buffersone/drdg hgstes kan det omsgkes
som eng. Hvis det ikke hgstes omsgkes det som ‘areal i drift, men ikke berettiget PT".
Forvaltningspraksis for produksjonstilskudd har i mange Gr vaert G angi kulturen i buffersone/drdg likt
som kulturen pa tilgrensende areal. | vart innspill til jordbruksoppgjgret i 2022 skrev vi at det bgr
kunne gis produksjonstilskudd (AK-tilskudd) til arealene med buffersone/drdg basert pa tilgrensende
kultur, slik forvaltningspraksis er. Regelverket er likevel ikke kodifisert (tilpasset forvaltningspraksis)
etter vdrt innspill. Vi mener fortsatt at regelverket bgr endres iht forvaltningspraksis, og vi vil ha
oppmerksomhet pa dette fremover.

— Det har kommet innspill som papeker at det ikke stilles noe krav til bruk eller skjgtsel av sone med
grasdekke. Det blir ofte beitepussing der, og beitepussing oppfyller ikke driveplikten. Det ma veere
tillatt 3 beitepusse sonene etter forskrift om miljgkrav, uten at dette praktiseres som brudd pa
driveplikten. Beitepussing vil over tid fgre til gjgdsling og nitrofile ugrasarter kan ta over.

Det er en fordel om graset slds og fjernes for G holde tilbake nzeringsstoffene. | forskrift om regionale
miljgtilskudd i jordbruket er beitepussing av grasdekte kantsonen ogsa tillatt. Det er begrunnet med
at mange foretak ikke vil ha utstyr for hgsting og det derfor tillates at arealet pusses. | forskrift om
regionale miljgkrav hdndterer vi samme prinsipp, bade for grasdekte kantsone, og for gras i dragene.

RMP-tilskudd/gkonomi

— Det har kommet mange innspill om at bgnder ma kunne sgke RMP-tilskudd til tiltakene, og at
rammen med RMP-midler dekker omsgkte tiltak. Innspillene begrunnes med at de regionale
miljgkravene fgrer til pkte kostnader for bgnder i et begrensa omrade, og at matproduksjon som tar
hensyn til miljget er et samfunnsansvar.

Miljgkravene har gkonomiske konsekvenser. Pa ndvaerende tidspunkt kan gardbrukere sgke om RMP-
tilskudd til tiltakene som blir pdlagt, og som er tilskuddsberettiget.

Til jordbruksoppgjgret 2025 skal Landbruksdirektoratet, i samrad med Miljgdirektoratet og
Riksantikvaren, legge fram en vurdering av prinsipper og utfordringer ved @ gi RMP tilskudd til
dekning av kostnader som falger av lovpdlagte tiltak (som f.eks. regionale miljgkrav) til drgfting med
avtalepartene. Vi har gitt innspill til Landbruksdirektoratet at vi synes det er riktig G gi tilskudd til
pdlagte tiltak.

Til jordbruksoppgjgret 2026 skal Landbruksdirektoratet, i samrad med Miljgdirektoratet og
Riksantikvaren, levere en samlet vurdering hvor de har evaluert det Regionale Miljgprogram. |
evaluering skal tilskuddsordningens formdlseffektivitet undersgkes.

Tilskuddsrammen blir drlig bestemt i jordbruksoppgjaret. Endelige satser for de forskjellige tiltakene
er et resultat av giennomfgringsgraden og total tilskuddsramme. Det innebeerer at satsene for
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tiltakene gdr ned ved en gkt giennomfgring og stabil ramme. Innfgring av regionale miljgkrav vil fgre
til en gkt gijennomfgring av mange av vannmiljgtiltakene.

Vi har ikke myndighet til G garantere RMP-tilskudd med satser pa likt nivd som de siste drene. Satsene

er avhengig av tilskuddsrammen som blir avsatt i jordbruksoppgjaret. | tillegg vil ordningen pdvirkes
av de forskjellige evalueringsprosessene som foregar.
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Oppsummering av innspillene pa miljgkrav i korn,
oljevekster, belgvekster og féormais.

Krav 1. Det skal ikke jordarbeides naermere enn 2 meter fra nedlgpskummer for
overflatevann. Det er ikke tillatt & bruke plantevernmidler som dreper all vegetasjon i sonen
pa 2 meter rundt nedlgpskummen.

Det har kommet forskjellige innspill til kravet:

— Punktsprgyting av rotugras, hgnsehirse, og andre problemugras er ngdvendig.

Sprayting (ikke bare punktsprayting) rundt nedlgpskummer kan skje pa visse vilkar angitt i forskrift om
plantevernmidler. Det er viktig at den som spragyter merker seg kravene i forskriftens §20 om plikt til &
redusere risiko for forurensing av vann. Det er ikke totalforbud mot sprgyting rundt nedlgpskummer,
men krav hvor det ma brukes skjgnn med tanke pa ndr kummen er vannfgrende og ndr vaerforholdene
kan fgre til vannfgring. Eventuelle avstandskrav til overflatevann er gjeldende ndr det er
vannforekomster i graften eller rundt kummen som risikerer avrenning.

— Kravet er negativt for frgproduksjonen, da det vil fgre til gkt utfordring med ugras og fremmende
arter inn pa jordet.

Det er fortsatt mulig @ bekjempe ugras og fremmende arter, men ikke med plantevernmidler som
dreper all vegetasjon.

— Det er uheldig hvis ikke glyfosat kan brukes rundt kummer.
Det er viktig at det oppstdr varig vegetasjon rund kummen for G bremse avrenning av jordpartikler og
naeringsstoffer. Derfor er bruken av glyfosat forbudt.

— Bruk av en ryggsprgyte er arbeidskrevende og gir en helserisiko for bonden.
Kravet legger ikke kun opp til bruk av ryggspragyte.

Krav 2. Erosjonsutsatte drag skal ha en minimum 20 meter bred sone som ikke jordarbeides
om hgsten, eller en minimum 6 meter bred sone med permanent grasdekke. Sonen males
slik at vannveien ligger i midten. | etableringsaret skal graset i den 6 meter brede sonen vaere
godt etablert om hgsten. Direktesading av hgstkorn, hgstoljevekster eller fangvekster er
likevel tillatt i sonen med minimum 20 meter bredde som ikke jordarbeides om hgsten.

Det har kommet inn forskjellig innspill til kravet:

— Det trengs bedre kart for @ kunne skille erosjonsutsatte og ikke erosjonsutsatte drag.

NIBIO skriver i rapporten ‘Kvantifisering av drdgerosjon- effekter av tiltak’: «Gardbrukere og miljg- og
landbruksforvaltning har i flere Gr uttrykt behov for verktgy som kan hjelpe til med @ identifisere drdg
som er utsatt for erosjon......NIBIO gjennomfgrer nd et nytt prosjekt der det utvikles et
drdgerosjonskart som supplement til det nye erosjonsrisikokartet. Ettersom drdgerosjon, i motsetning

til flateerosjon, i sveert liten grad er kvantifisert pa norske jordbruksarealer, vil dette kartet kun
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framstille hvor i landskapet denne erosjonsformen kan forventes, og ikke niva pd jordtap som fglge av
drdgerosjon.»

— Det er viktig at bgnder legger til rette for at det i draget er godt etablert gras pa hgsten. For frgeng
kan det vaere vanskelig a fa til en god etablering i gjenleggsaret.

Vi er enig i at det kan vaere vanskelig for engfra, spesielt sorter som etableres seint, d tilfredsstille
vilkaret om god etablering om hgsten. Vi gjar et unntak fra dette vilkdret for engfra i etableringsdret.

— Det er foreslatt er tredje alternativ for a tilfredsstille kravet, nemlig at det kan anlegges en bredere
vegetasjonssone i enden av draget, mot kanten av jordet.

Vi har vurdert forslaget, i sammenheng med krav 2 i radkulturer, fordi det er vekstskifte mellom korn
o.l. og radkulturer. Fordi jordtapene fra drdg kan bli sveert store, er det viktig at selve drdget beskyttes
med vegetasjon. Seerlig lange drdg, bratte drag og drdg med stort tilfgrselsareal bgr beskyttes. Derfor
foretrekker vi en grasdekt vannvei i hele drdget, eller at hele draget ligger urgrt (ingen jordarbeiding
om hgsten). Og derfor Gpner vi ikke opp for det foresldtte tredje alternativet. | tilfeller hvor det
allerede er anlagt en bredere vegetasjonssone i enden av drdget ifm. produksjon av grgnnsaker eller
poteter, kan denne ogsd vaere del av en 20 meter bred sone som ikke jordarbeides om hgsten.

— Det bgr vaere tillatt med lett hgstharving ogsa i dragene, siden det kan skape forvirring at det ellers
er tillatt, men ikke i dragene. For bgnder uten tilgang pa direktesamaskin, kan 20 meter utgjgre en
stor del av jordet og vanskeliggjgre rasjonell drift.

Vi har lagt vekt pd at gardbrukere skal ha likest mulig vilkar i de forskjellige sonene hvor kravene
gjelder. Men hensynet til G beskytte de mest utsatte delene av arealene, har veid tyngst i vurderingen
av d ikke tillate lett harving i drdg.

— Hvordan vurderes dragene som ikke har utlgp til kum eller vassdrag, men inne pa jordet?
Kravene gjelder drdgene som medfarer risiko for overflateavrenning til kum eller vassdrag. Vi
spesifiserer dette i forskriften.

— Det bgr veere rom for skjgnn og tilpasninger til arealstgrrelse og egnethet, for a sikre at arealer
opprettholdes som drivverdige arealer.
Vi mener at de foreslatte valgmulighetene bidrar godt nok til G opprettholde drift pé arealene.
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Krav 3. Det skal vaere buffersone langs alle vassdrag som mottar avrenning fra fulldyrka jord.
Buffersonen skal enten vaere en

a) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 8 meter, eller

b) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 2 meter og en 20 meter bred sone som
ikke jordarbeides om hgsten, eller

c) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 2 meter og en minimum 6 meter bred
sone med permanent grasdekke.

Buffersonen males horisontalt fra vassdragskantens normalvannstand. Direktesaing eller lett
harving til hgstkorn, hgstoljevekster eller fangvekster er likevel tillatt i sonen pa minimum 20
meter bredde som ikke jordarbeides om hgsten, jf. bokstav b. | etableringsaret skal graset i den
6 meter brede sonen veere godt etablert om hgsten, jf. bokstav c.

Det har kommet forskjellige innspill til kravet:

— Lett harving pa 10 cm er for dypt. Maksimal dybde bgr vaere 5 cm.

A harve 5 cm istedenfor 10 cm bidrar til redusert erosjonsrisiko. Samtidig er lett hgstharving, med
maksimal dybde 10 cm og 30% planterester pa overflaten, vilkdr for RMP-tilskudd til ‘direktesddd
hastkorn og hgstoljevekster’. Vi gnsker G definere miljgkravene mest mulig likt med vilkarene i RMP-
ordningen, for G forenkle etterlevelsen og effektivisere forvaltningen.

— Det er uheldig at lett hgstharving tillates i buffersoner.

Vi har lagt vekt pa at gdrdbrukere skal ha likest mulig vilkar i de forskjellige sonene hvor kravene
gjelder. Buffersoner er mindre utsatt for erosjon enn drdgene. Vi mener, etter en totalvurdering av
vannmiljghensyn og matproduksjonshensyn, at lett hgstharving i buffersoner er akseptabelt.

— Bratte kanter, selv med mer enn 8 meter, kan vare en fare for avrenning. Det bgr veere 2 meter
gras mellom jordkanten og brekkanten.

Det er riktig at disse kanter kan medfare risiko for avrenning. Samtidig er det vanskelig a definere
disse kantene pd en god mdte. | RMP kan det gis tilskudd til grasdekte kantsoner, men vi mener at et
krav kan bli for komplisert G forvalte i forhold til den potensielle miljggevinsten.

— Buffersoner blir mye overkjgrt med landbruksmaskiner, noe som kan forringe sonenes funksjon.
| praksis kan disse soner bli brukt som vendeteig. | hvilken grad dette pdavirker buffersonene er
avhengig av forholdene.

— Gjenlegg i falsk sabed med seint etablerende arter ma godkjennes, selv om det kan veere tynt om
hgsten i noen tilfeller.

Vi er enig i at det kan vaere vanskelig for engfra, spesielt sorter som etableres seint med falskt sdbed,
d tilfredsstille vilkdret om god etablering om hgsten. Vi gj@r et unntak fra dette vilkdret for engfra i
etableringsdret.
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— Det bgr stilles krav om pussing av buffersonene slik at gras ikke blomstrer og skader naerliggende
freenger.

For G kunne sgke RMP-tilskudd til grasdekte kantsone, ma kantsonen slds, beites eller pusses i
sgknadsaret. Vi legger til grunn at gardbrukere som velger en grasdekt kantsone, ogsa @gnsker G sgke
pd RMP-tilskuddet. Dermed er det ikke ngdvendig G formulere dette i forskriften.

— Det ma kunne gjgres en praktisk tilnaerming, evt. lages et generelt unntak hvis kun sma deler av
den naturlige kantsone er smalere enn 8 meter (f.eks. ved 5 %).

En tilnaerming med en prosentsats vurderer vi som vanskelig G forvalte. Vi er klar over at naturlige
vegetasjonssoner kan variere mye i bredde. Forvaltningen vil vurdere en praktisk tilnaerming til
vilkéret, uten @ bryte med forskriftens formdl.

— Vegetasjonssoner er krevende i bynaere omrader, fordi de blir benyttet som turstier. Turstier kan
veere krevende for bonden, med tanke pa spreyting pa og nedtrakk av tilgrensende dyrka arealer.
Vi har forstdelse for problemstillingen, og tror at gardbrukere kan bidra til I@sning ved hjelp av god
skilting.

Krav 4. Vassdragsnaere arealer som er flomutsatte skal ikke jordarbeides om hgsten.
Direktesding eller lett harving til hgstkorn, hgstoljevekster eller fangvekster er likevel tillatt.

Det har kommet forskjellig innspill til kravet:

—> Lett harving pa maks 10 cm er for dypt, bgr veere 5 cm.
Se vurdering i krav 3.

— Det ma presiseres at kravet gjelder arealer der flom medfgrer erosjon og/eller naeringsutvasking.
Det er ikke lett G bedgmme om en flom medfarer erosjon og/eller naeringsutvasking. Vi gar ut ifra at
de medfgrer erosjon og neeringsutvasking i de fleste tilfeller, og beholder derfor definisjonen.

— Innspill har papekt at det ikke er miljgmessig gunstig a tillate lett hgstharving pa flomutsatte
arealer. Samtidig har innspill papekt at det av forenklingshensyn er positivt a tillate lett hgstharving pa
flomutsatte arealer.

Vi har lagt vekt pG at gardbrukere skal ha likest mulig vilkar i de forskjellige sonene hvor kravene
gjelder. Hvor ofte flomutsatte arealer oversvsmmes er varierende, og dermed er risiko for erosjon
ogsa varierende. Vi synes, etter en totalvurdering av vannmiljghensyn og matproduksjonshensyn, at
lett hgstharving pa flomutsatte arealer er akseptabelt.

— Kravet er forvaltningsmessig krevende a fglge opp uten kart, fordi det uten kart blir mye rom for
skjgnn, misforstaelser og konflikter. Flomkart hadde veert et nyttig forvaltningsmessig hjelpemiddel.
Vi vil vurdere a lage flomkart.
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Krav 5. Fulldyrka jord med stor eller svaert stor erosjonsrisiko (erosjonsrisikoklasse 3 og 4) skal
ikke jordarbeides om hgsten. Direktesaing eller lett harving til hgstkorn, hgstoljevekster eller
fangvekster er likevel tillatt.

Det har kommet forskjellig innspill til kravet:

— Lett harving pa maks 10 cm er for dypt, begr veere 5 cm.
Se vurdering i krav 3.

— En del av arealene er ikke erosjonsklassifisert. Der ma det utgves skjgnn. Viktig at disse arealene
blir prioritert i kartleggingen.

Det er uheldig at noen arealer ikke er erosjonsklassifisert. Vi tar innspillet med oss i kommunikasjonen
med NIBIO som planlegger og utfgrer kartleggingen.

— Kravet er gjennomfg@rbart, men det kan ga hardt ut over enkeltbgnder.
Noen bgnder vil bli pavirket mer enn andre av dette kravet. Samtidig er kravet veldig viktig for
vannmiljget.

—> Ikke alle bgnder er kjent med erosjonsklasseskillene innad pa jordene. Det ma utvises noe
skjgnn/praktisk tilneerming ved kontroll.

I veiledningsheftet skal det forklares tydelig hvordan man kan finne erosjonsklassene i kart. Vi legger
til grunn at de fleste gdrdbrukere sgker tilskudd til ‘ingen jordarbeiding om hgsten’ ndr de ikke plgyer
om hgsten. | sgknadssystemet for RMP har gdrdbrukerne tilgang til kart med erosjonsklassene.

— Kravet bgr kunne apnes for en praktisk tilneerming pa jorder som i hovedsak ligger i klasse 1 eller
2, men med sma flekker i klasse 3 og/eller 4. Vurdere en prosentsats eller maks. antall daa at kravet
ikke slar inn, eventuell via en dispensasjonsadgang.

En prosentsats eller maks. antall daa som vilkar for kravet mener vi er krevende a forvalte. Hver
avgrensning kan skape ny diskusjon for areal som, i stgrrelse, ligger tett pa denne avgrensning.

— Det bgr apnes for skjpnn og mulighet til & sgke varig dispensasjon dersom det utgjgr et mindre
areal, eller der det ikke er risiko for erosjon ut av jordet.

Vi dpner ikke for denne muligheten. ‘Et mindre areal’ er et relativt begrep som vanskelig lar seg
definere. Kravet er det mest virkningsfulle av alle krav for G redusere avrenning av naeringsstoffer. Vi
mener at det i denne sammenhengen ikke skal dpnes for skjsnnsmessige vurderinger av risiko for
erosjon ut av jordet. Erosjonsrisikokartene skal angi om det er en risiko. Erosjonsrisiko fra et areal (en
flate) kan i denne sammenhengen av miljghensyn ikke likestilles med erosjonsrisiko i drdg.
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Krav 6. Minst 60 % av den fulldyrka jord som et foretak disponerer skal overvintre med
plantedekke eller stubb. Som plantedekke kan fglgende vekster medregnes: Gras, engfrg,
frukt, beer, fangvekster eller hgstvekster sadd med direktesaing eller etter lett harving.
Arealer som omfattes av miljgkravi § 4 nr. 2, 3, 4 og 5 tas med i beregningsgrunnlaget for
kravet om 60 % plantedekke eller stubb. Arealer hvor det dyrkes gregnnsaker eller poteter
holdes utenfor beregningsgrunnlaget (Gardbrukere med areal i Vestfold kan velge mellom
krav 6 og 7).

— Det har kommet innspill om at kravet virker sjablongmessig. Vurder mulighet for skjgnn av
praktiske arsaker, som for eksempel st@rrelsen pa jordene.

Vi dpner ikke opp for skjgnn i kravet. At 60 % av fulldyrka jord skal overvintre med plantedekke eller
stubb er et minstekrav.

Krav 7. Det skal sas fangvekster pa minst 20 % av foretakets areal med korn, oljevekster,
belgvekster eller férmais. Korn med gjenlegg av gras eller engfrg tas med i
beregningsgrunnlaget for kravet om 20 % fangvekster. Arealet med fangvekster skal ikke
jordarbeides fgr 1. mars aret etter. Ved dyrking av tidligkulturer av poteter og grgnnsaker
pafglgende ar skal arealet med fangvekster ikke jordarbeides fgr 20. oktober (Gardbrukere
med areal i Vestfold kan velge mellom krav 6 og 7).

Det har kommet forskjellige innspill til kravet:

— Hgstsadde vekster som skal vaere hovedvekst pafglgende ar bgr innga i dette kravet, forutsatt at
de er etablert med direktesding eller etter lett harving. Det kan evt. settes et vilkar at disse hgstsadde
vekster ikke far N-gjgdsling.

Hgstsadde vekster (som er sadd med direktesding eller etter lett hgstharving) som skal vaere
hovedvekst pdfslgende Gr kan regnes med i beregningsgrunnlaget. Men disse er ikke berettiget RMP
tilskudd. Vi setter ikke krav til gjgdsling i forskriften, fordi vi ikke har myndighet til det.

— Det ma presiseres om arealer med grasfrgproduksjon skal regnes som kornareal eller grovférareal
i dette kravet.

| etableringsdret kan grasfrgproduksjon (engfra) regnes med i beregningsgrunnlaget. Deretter regnes
det som grasareal.

— Det foreslas at tyngre jordarbeiding pa mer enn 60 % av ytterlige areal skal vaere forbudt.
Forslaget er en ekstra innstramming som etter vdrt syn er ungdvendig, da krav 6 og krav 7 hver for
seq er tilfredsstillende

— Det forutsettes at hgstkorn og fangvekster skal vaere sadd tidlig nok til & veere godt etablert ved
innvintring.

Vi har vilkdret om god etablering for fangvester og hastsddde vekster med i forskriften.

— Det bgr anbefales bruk av norskavlet frg.
Vi mener at anbefalingen om norskavlet frg kan vaere med i veiledningsheftet.
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Oppsummering av innspillene pa miljgkrav i radkulturer

Krav 1. Det skal ikke jordarbeides naermere enn 2 meter fra nedlgpskummer for
overflatevann. Det er ikke tillatt a bruke plantevernmidler som dreper all vegetasjon i sonen
pa 2 meter rundt nedlgpskummen.

Samme innspill som for krav 1 i korn o.l. Se vurdering der.

Krav 2. Erosjonsutsatte drag skal ha en minimum 6 meter bred sone med permanent
grasdekke. Sonen males slik at vannveien ligger i midten. | etableringsaret skal graset i den 6
meter brede sonen vaere godt etablert om hgsten.

Det har kommet forskjellige innspill til kravet:

— Flere innspill papeker at kravet er praktisk utfordrende og oppleves som strengt, selv om kravet
kan vaere effektivt. Et innspill mener at kravet bgr utga i sin helhet, men har med forslag om
alternative Igsninger.

Vi er enig i at kravet er praktisk utfordrende, og foreslar derfor et alternativ med en bredere sone med
gras i enden av drdget.

— Et innspill mener at kravet kan innfgres, forutsatt at det evalueres om tiltaket har forventet effekt.
Forskrift om regionale miljgkrav skal evalueres etter noen dr.

— Radkulturer vil endre stgrrelsen pa nedslagsfelta til draga. Radenes retning i forhold til fallet pa
jordet er viktig. Ved rader som er parallelle med draga kommer ikke vannet fram til permanent
grasdekke, problemet kan da flyttes.

Vi er enig i at radenes retning i forhold til fallet pd jordet er viktig. Vi gnsker likevel ikke a stille krav til
radretningen, men foretrekker @ informere i veiledningshefte om dette.

— Hensiktsmessig a endre til et noe mer apent krav i forhold til type tiltak. Anbefales at forvaltning
og radgivningen gker fokus pa tiltak som reduserer dragerosjon, dette bgr danne grunnlag for
hvordan et eventuelt krav skal utformes.

Vi gnsker gkt oppmerksomhet pa tiltak som reduserer drdagerosjon, og tror det er for uforpliktende &
ikke stille krav. Vi mener valget mellom flere alternativer i stor grad kan bidra til mindre erosjon og
avrenning av jordpartikler og nzeringsstoffer. Og samtidig vaere praktisk gjennomfgrbart.

— Det er lite hensiktsmessig a etablere et gjenlegg for permanent grasdekke det ene aret man har
radkulturer i vekstskifte med korn. Gras i drag som etableres samme aret som radkultur er spesielt
utsatt for erosjon, mye bedre a beholde stubben i draget enn a plgye, harve og sa.

Vi er enige, og mener at det nye alternativet adresserer denne problemstillingen.

— Dersom det ma innfgres krav i drag i radkulturer foreslas det at det kan lages en bredere
vegetasjonssone ved enden av draget. Dette er lettere @ kombinere med vekstskifte i korn, hvis dette
alternativ ogsa er et alternativ i korn o.l.
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Vi har vurdert forslaget, i sammenheng med krav 2 i radkulturer, fordi det er vekstskifte mellom korn
o.l. og radkulturer. Fordi jordtapene fra drdg kan bli sveert store, er det viktig at selve draget beskyttes
med vegetasjon. Seerlig lange drdg, bratte drdg og drdg med stort tilfgrselsareal bgr beskyttes. Derfor
foretrekker vi en grasdekt vannvei i hele drdget. Likevel er en grasdekt vannvei i radkulturer seerlig
praktisk utfordrende. Den praktiske ulempen er etter vart syn sa stor at den medfarer en risiko for at
arealene ikke lenger kan brukes til radkulturer. Derfor mener vi at alternativet med vegetasjonssone i
enden av drdget er akseptabelt i radkulturer. Alternativet bidrar til mer rasjonell drift, flere
valgmuligheter for gdrdbrukere, og mindre risiko at areal ikke lenger blir brukt til matproduksjon.

— Det bgr vurderes alternative forslag til & ha en bredere vegetasjonssone ved enden av draget,
fordi det ikke alltid er den nederste delen av draget som er mest utsatt.

Andre deler i drdget kan ogsd veere sveert utsatt for erosjon. Men vi har oppmerksomhet pa
erosjonsutsatte drdg som kan medfgre risiko for overflateavrenning til kum eller vassdrag, fordi risiko
for avrenning av neaeringsstoffene er stgrst der.

—> Vekstskifte mellom grennsaker og korn vil bli negativt pavirket av kravet, og kravet fgrer til enda
st@grre press pa de beste arealene.

Med innf@ring av alternativet med en bredere vegetasjonssone ved enden av drdget tror vi at bdde
vekstskifte og press pd arealer i mindre grad vil bli negativt pdvirket.

Krav 3. Det skal vaere buffersone langs alle vassdrag som mottar avrenning fra fulldyrka jord.
Buffersonen skal enten vaere en

a) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 8 meter, eller

b) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 2 meter og en minimum 6 meter bred
sone med permanent grasdekke.

Buffersonen males horisontalt fra vassdragskantens normalvannstand. | etableringsaret skal
grasetiden 6 meter brede sonen vaere godt etablert om hgsten, jf. bokstav b.

Det har kommet forskjellige innspill til kravet:

— Bratte kanter, selv med mer enn 8 meter, medfgrer en fare for avrenning. Det bgr veere 2 meter
gras mellom jordkanten og brekkanten.
Samme innspill som for krav 3 i korn o.l. Se vurdering der.

— Det ma kunne gjgres en praktisk tilnaerming, evt. lages et generelt unntak hvis kun sma deler av
den naturlige kantsonen er smalere enn 8 meter (f.eks. ved 5 %).
Samme innspill som for krav 3 i korn o.l. Se vurdering der.

— Det bgr vurderes om dette kravet skal kunne dispenseres fra i enkelttilfeller.
| seerlige tilfeller kan Statsforvalteren dispensere fra miljgkravene. Se ogsa vurderinger under
«forvaltning/veiledning - dispensasjoner».
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Krav 4. Det skal sas fangvekster pa minst 80 % av arealene som er hgstet fgr 15. august,
innen to uker etter hgsting. Arealet som brukes til 3 sa hgstvekster tas med i
beregningsgrunnlaget om 80 % fangvekster. Det er ikke krav om at h@stvekstene sas innen to
uker etter hgsting. Arealet med fangvekster skal ikke jordarbeides fgr 1. mars aret etter. Ved
dyrking av tidligkulturer av poteter og grennsaker pafglgende ar skal arealet med fangvekster
ikke jordarbeides fgr 20. oktober.

Det har kommet forskjellige innspill til kravet:

— Kravet gir ulik byrdefordeling mellom produsenter av tidlige og sene avlinger, men er likevel
ngdvendig.

Vi er enig i at kravet bare gjelder produsenter med tidlige grennsaker og poteter, og at disse
produsenter dermed har flere krav G forholde seq til. Kravet egner seg naturlig nok ikke til produsenter
med seinere avlinger. Vi mener likevel at ulik byrdefordeling er en irrelevant begrunnelse for d ikke
innfgre kravet.

— Ma apnes for a kunne sgke dispensasjon bade fra det totale prosentkravet og fristen pa to uker.
Det kan sgkes dispensasjon fra alle krav i seerlige tilfeller. Vi endrer fristen pa at’ fangvekstene skal sas
innen to uker etter hgsting’ til at ‘fangvekstene skal sds s@ raskt som mulig etter hgsting, og seinest
innen 31. august.” Det kan veaere utfordrende & sd innen to uker, bdde driftsmessig og med tanke pd
veerforholdene. Vi tar med vilkdret om at fangvekstene skal veere godt etablert om hgsten.

Hgringsrapport - Forskrift om regionale miljgtiltak i jordbruket, Vestfold og Telemark 18



Endelig forskrift

Forskrift om regionale miljgkrav i jordbruket i Vestfold og Telemark

Hjemmel for forskriften: Lov 12. mai 1995 nr. 23 om jord (jordlova) § 11 f@rste ledd og
delegeringsvedtak 21. desember 2020 nr. 3048.

§ 1 Formal

Formalet med denne forskriften er a redusere erosjon og avrenning av jord og nzringsstoffer fra
fulldyrka arealer, for a bidra til malet om minst god gkologisk miljgtilstand i alle jordbrukspavirkede
vannforekomster.

§ 2 Virkeomrade
Forskriften gjelder for fulldyrka jord i Vestfold fylke, og kommunene Skien, Porsgrunn, Siljan, Bamble,
Midt-Telemark og Nome i Telemark fylke. Miljgkrav i § 5 gjelder likevel kun i Vestfold fylke.

§ 3 Definisjoner

| denne forskriften menes med:

a) Direktesaing: Sding uten forstyrrelser av jorda mellom saradene.

b) Erosjonsutsatte drag: Forsenkninger pa fulldyrka jord der overflateavrenning gir tydelige
erosjonsspor, som kan medfgre risiko for overflateavrenning til kum eller vassdrag.

c) Flomutsatte arealer: Arealer som oversvgmmes jevnlig, minst 1 gang hvert tiende ar, i forbindelse
med hgy vannfgring i vassdragene.

d) Jordarbeiding: Bearbeiding av jord med redskap(er), for eksempel plgying, harving, fresing og
grubbing.

e) Lett harving: Harving som ikke er dypere enn 10 cm. Rett etter harvingen skal det vaere minst 30 %
planterester i overflaten.

f) Stubb: Plantedekke som blir staende igjen etter innhgsting av korn, oljevekster, belgvekster og
formais.

g) Vassdrag: Kystvann, innsj@, vann, dam, tjern, elv, foss og bekk, med arssikker vannfgring.

h) Arssikker vannfgring: Vannfgring som ved middeltemperatur over frysepunktet ikke tgrker ut av
naturlige arsaker oftere enn hvert tiende ar i gijennomsnitt, jf. vannressursloven § 3 bokstav c.

§ 4 Miljpkrav for arealer med korn, oljevekster, belgvekster eller formais
For arealer med korn, oljevekster, belgvekster eller formais gjelder fglgende miljgkrav:

1. Det skal ikke jordarbeides neermere enn 2 meter fra nedlgpskummer for overflatevann. Det er ikke
tillatt & bruke plantevernmidler eller andre metoder som dreper all vegetasjon i sonen pa 2 meter
rundt nedlgpskummen.

2. Erosjonsutsatte drag, som kan medfgre risiko for overflateavrenning til kum eller vassdrag, skal
enten haen

a) sone med minimum 20 meter bredde som ikke jordarbeides om hgsten, eller

b) sone med minimum 6 meter bredt permanent grasdekke.

Sonene i bokstav a og b males slik at vannveien ligger i midten.

I sonen i bokstav a er direktesaing av hgstkorn, hgstoljevekster eller fangvekster likevel tillatt.
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| sonen i bokstav b skal det permanente grasdekket veere godt etablert om hgsten, unntatt engfrg i
etableringsaret. Engfrg regnes som permanent grasdekke.

3. Det skal vaere buffersone langs alle vassdrag som mottar avrenning fra fulldyrka jord. Buffersonen
skal enten vaere en

a) naturlig vegetasjonssone med bredde pd minimum 8 meter, eller

b) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 2 meter og en sone med minimum 20 meter
bredde som ikke jordarbeides om hgsten, eller

c) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 2 meter og en sone med minimum 6 meter
bredt permanent grasdekke.

Buffersonene males horisontalt fra vassdragets normalvannstand.

| sonen i bokstav b er direktesaing eller lett harving til hgstkorn, hgstoljevekster eller fangvekster
likevel tillatt.

| sonen i bokstav c skal det permanente grasdekket veere godt etablert om hgsten, unntatt engfrg i
etableringsaret. Engfrg regnes som permanent grasdekke.

4. Flomutsatte arealer skal ikke jordarbeides om hgsten. Direktesding eller lett harving til hgstkorn,
hgstoljevekster eller fangvekster er likevel tillatt.

5. Fulldyrka jord med stor eller sveaert stor erosjonsrisiko (erosjonsrisikoklasse 3 og 4) skal ikke
jordarbeides om hgsten. Direktesding eller lett harving til hgstkorn, hgstoljevekster eller fangvekster
er likevel tillatt.

§ 5 Miljgkrav for arealer med korn, oljevekster, belgvekster eller formais i Vestfold fylke
| tillegg til miljgkravene i § 4, gjelder ett av fglgende miljgkrav for arealer med korn, oljevekster,
belgvekster eller formais i Vestfold fylke:

1. Minst 60 % av den fulldyrka jorda som et foretak disponerer i Vestfold fylke, skal overvintre med
plantedekke eller stubb. Som plantedekke kan fglgende vekster medregnes: Gras, engfrg, frukt, beer,
fangvekster eller hgstvekster sadd med direktesaing eller etter lett harving.

Arealer som omfattes av miljgkravi § 4 nr. 2, 3, 4 og 5 tas med i beregningsgrunnlaget. Arealer hvor
det dyrkes grgnnsaker eller poteter holdes utenfor beregningsgrunnlaget.

2. Minst 20 % av arealene med korn, oljevekster, belgvekster eller formais som et foretak disponerer i
Vestfold fylke, skal tilsas med fangvekster. Hgstvekster sadd med direktesaing eller etter lett harving,
og korn med gjenlegg, tas med i beregningsgrunnlaget. Fangveksten skal veere godt etablert om
hgsten.

Arealet med fangvekster skal ikke jordarbeides fgr 1. mars aret etter. Ved dyrking av tidligkulturer av
poteter og grénnsaker pafglgende ar skal arealet med fangvekster ikke jordarbeides fgr 20. oktober.

§ 6 Miljgkrav for arealer med grgnnsaker eller poteter
For arealer med grgnnsaker eller poteter gjelder fglgende miljgkrav:

1. Det skal ikke jordarbeides neermere enn 2 meter fra nedlgpskummer for overflatevann. Det er ikke

tillatt & bruke plantevernmidler eller andre metoder som dreper all vegetasjon i sonen pa 2 meter
rundt nedlgpskummen.
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2. Erosjonsutsatte drag, som kan medfgre risiko for overflateavrenning til kum eller vassdrag, skal
enten haen

a) sone med minimum 6 meter bredt permanent grasdekke, eller

b) sone med minimum 9 meter bredt og minimum 30 meter langt permanent grasdekke der draget
mgter buffersonen langs vassdraget.

Sonene i bokstav a og b males slik at vannveien ligger i midten. | etableringsaret skal det permanente
grasdekket veere godt etablert om hgsten.

3. Det skal vaere buffersone langs alle vassdrag som mottar avrenning fra fulldyrka jord. Buffersonen
skal enten veere en

a) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 8 meter, eller

b) naturlig vegetasjonssone med bredde pa minimum 2 meter og en sone med minimum 6 meter
bredt permanent grasdekke.

Buffersonene males horisontalt fra vassdragets normalvannstand.
| sonen i bokstav b skal det permanente grasdekket i etableringsaret veere godt etablert om hgsten.

4. Minst 80 % av arealene med grgnnsaker eller poteter som er hgstet fgr 15. august, skal tilsas med
fangvekster. Kravet gjelder slike arealer et foretak disponerer i forskriftens virkeomrade, jf. § 2.
Fangvekstene skal sas sa raskt som mulig etter hgsting, og senest innen 31. august. Fangveksten skal
veere godt etablert om hgsten.

Hgstvekster sadd med direktesaing eller etter lett harving tas med i beregningsgrunnlaget. Kravet om
etablering innen 31. august gjelder ikke for hgstsadde vekster.

Arealet med fangvekster skal ikke jordarbeides fgr 1. mars aret etter. Ved dyrking av tidligkulturer av
grgnnsaker eller poteter pafglgende ar skal arealet med fangvekster ikke jordarbeides fgr 20. oktober.

§ 7 Tilsyn, dispensasjon og klage
Kommunen fgrer tilsyn med at bestemmelsene i forskriften overholdes.

| seerlige tilfeller kan Statsforvalteren dispensere fra miljgkravene i §§ 4, 5 og 6, for inntil 1 ar om
gangen, forutsatt at dette ikke strider mot annet regelverk. Sgknad om dispensasjon skal vaere
skriftlig, begrunnet og sendes til Statsforvalteren.

Vedtak fattet av kommunen kan paklages til Statsforvalteren. Vedtak fattet av Statsforvalteren i
f@rste instans kan paklages til Landbruksdirektoratet.

§ 8 Overtredelse

Ved brudd pa denne forskriften kan kommunen vurdere avkorting etter forskrift 19. desember 2014
nr. 1817 om produksjonstilskudd og avigsertilskudd i jordbruket § 11. Ved brudd pa denne forskriften
kan Statsforvalteren fastsette tvangsgebyr i medhold av jordlova § 20.

§ 9 Ikrafttredelse
Denne forskriften trer i kraft 1. januar 2025.
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