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Sammendrag: Saltdalsvassdraget har et nedslagsfelt pa ca 1500 km?, og en laksefarende
strekning pa vel 66 km. Dette fordeler seg med 36 km i hovedelva (Saltdalselva), 15 km i
Junkerdalselva, 7.5 km i Vassbotnelva/Eveneselva og 4 km i Lenselva. Laksefgrende
strekning, og vel 3 mil av strekningen ovenfor vandringshindrene ble kartlagt hesten 2001.
Mengden ungfisk ble registrert pa 16 lokaliteter pa laksefarende strekning.

Resultatene av boniteringen viser at Saltdalsvassdraget har store arealer som egner seg il
gyting, mens oppvekstmulighetene er begrenset til under halvparten av vassdragets lengde.
De beste oppvekstomradene finnes i Junkerdalselva, Vassbotnelva, Eveneselva og pa
arealene narmest land i @vre halvdel av hovedelva. Elvebunnen i hovedelva domineres av
sma, rund og ensartet stein, som er et urolig substrat, spesielt i ei typisk flomelv.

Tetthetene av ungfisk (laks og @rret) var ved det som betegnes som nedre grense av
middels, med et gjennomsnitt ved en omgangs fiske pa ca 11/100m? for hele vassdraget. |
hovedelva dominerte @rreten (gj. snitt 8/100m?) over laksen i antall (gj. snitt 2.5/100 m?). Den
lave tettheten av laks skyldes trolig hovedsakelig en flat og urolig elvebunn. Spesielt i
midtpartiet | elva er elvebotnen for flat i forhold til vannhastigheten, og dermed darlig egnet
som oppvekstomrade, mens de roligere omradene inn mot land er bedre egnet.
Oppvekstforholdene i hovedelva favoriserer derfor trolig arreten. | Junkerdalselva dominerte
laksen over grreten, mens Vassbotnelva og Eveneselva hadde dominans av arret.

Ovenfor lakseferende strekning finner en de beste oppvekstforholdene for ungfisk i
Skaidijakka (Junkerdalselva) og i Eveneselva.

Gyteregistreringen hesten 2000/01 tyder pa det er sma gytebestander av laks og @rret i
Saltdalsvassdraget. De store naturlige variasjoner i tilbakevandring gjer det imidlertid
vanskelig 4 tolke resultater fra bare 2 ar, og registreringene bor falges opp gjennom flere ar.

Reyebestanden i Vassbotnvatn har en stor andel tidlig kjisnnsmodne hannfisk (stasjoneere),
mens de fleste hofisk synes & foreta sjgvandring fer kjisnnsmodning.

Sortland juni 2002

Nordnorske ferskvannsbiologer
Oshaug
8400 Sortland

Tif. 76 1281 70
E-post: ferskv@online.no
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Forord

De naturgitte forholdene for produksjon av
laksefisk i Saltdalsvassdraget har aldr
veert karllagt tidligere. P& oppdrag fra
Saltdal elveieriag ble det derfor utfert en
fullstendig bonitering av hele vassdraget
hesten 2001. Denne rapporten presen-
terer resultatene fra disse under-
sgkelsene. Boniteringen omfatier ferst og
fremst den laksef@rende del av vass-
draget. | tillegg er ogsa elvestrekninger
ovenfor vandringshindrene i Eveneselva,
Junkerdalselva og Lenselva bonitert.

| tiltegg presenterer rapporten resuliatene
fra gyteregistreringer i Junkerdalselva og
hovedelva hgsten 2000 og 2001 og
resultatene fra provefiske i Vasshotnvatn
hasten 2000.

Mange personer har hjulpet il med
feltarbeidet, og vi takker spesielt Gunnar
Russanes og Vidar Berntsen for god
hjelp. Takk ogsa til avrige medlemmer av
Saltdal elveeierlag som hjalp til pa
rafteturen nedover elva. Frode Tjenn ved
Saltdal kommune skal ogsa takkes for 2
ha levert kart til arbeidet. Gytere-
gistreringene er gjennomfgrt av lLars
Seeter hos Fylkesmannen, samt  Sverre
Ziksenberg, Gunnar Russéanes og @rjan
Eliassen. Pravefisket | Vassbotnvatn ble
utfert av Vidar Carsen og Hallvard
Jensen.

Vi takker Saltdal elveierlag for oppdraget
med kartlegging av elva og Saltdal
kommune for oppdraget i Vassbotnvatn.

Sortland juni 2002

Lisheth Jargensen
Prosjektieder
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1.Innledning.

Saltdalsvassdraget er det fijerde starste
vassdraget i Nordland, med et nedslagsfelt
pad ca. 1500 km* (Fig. 1). De sstige
omradene av Saltfjellet, og fiellstrakene
innenfor  Junkerdalen mot  Sverige
dreneres av defte vassdraget. Den
laksefgrende strekning fra utiepet ved
Rognan it vandringshindrene i Evenes-
elva, Junkerdalselva og lLenselva uigjer
tilsammen ca 66 km. | Saltdalsvassdraget
er det bade laks, sjgsrret og sjgraye.

Historisk sett har laksen veert av siarst
betydning i vassdraget, men de andre to
artene, da spesielt sjoemeten, har fatt
sterre betydning de senere arene. Bla
skyldes defte at laksen ble fredet for fiske i
1997. En viktig &rsak fit fredningen er de
lave fangstene av laks pa S0-tallet, som
har ligget pd mellom 0.5-1 tonn. Det
forventes at Saltdalsvassdraget med sin
lengde og bredde, skal kunne produsere
sterre mengder laks.

Det har vaert gitt flere ulike forklaringer pa
de lave fangstene av laks, Bla. har de
mange inngrepeneforbygningene langs
Saltdaiselva veert nevnt som en mulig
arsak til at produksjonen av laksefisk
synes & ha aviatt. Hasten 2001 ble det
giennomfart registrering av inngrepene,
samt en vurdering .av deres evt. effekier
pa lakseproduksjonen. Den lave pro-
duksjonen kan ikke forklares av forbyg-
ningene alene, men inngrepene vurderes
a4 ha en liten negativ effekt pa fiske-
produksjonen (Jargensen 2002).

Til tross for at det siden 1976 har veert
foretatt flere fiskeribiclogiske under-
sekelser i Saltdalsvassdragset (Saltdal
elveierlag 2001), har det aldri veert utfert
en helhetlig undersekelse av vassdragets
potensiale for produksjon av laksefisk.
Med dette menes en beskrivelse av hvilke
deler av vassdraget som er godt, mindre
bra og evt. darig egnet for gyting og
oppvekst av laksefisk.

Nordnorske ferskvannsbiologer

Denne rapporten presenterer resultatene
fra en slik kartlegging av Saltdalsvass-
draget. Pa laksefgrende strekning er det
foretatt ungfiskregisirering pa enkeite
jokaliteter. Rapporten presenterer i tillegg
resultatene fra gyteregistreringene hesten
2000/01, samt prevefiske i Vassbotnvatn,
hvor mesteparten av  sje-rgya i
Saltdalsvassdraget produseres.

Side 4




2.Bonitering av gyte- og
oppvekstforhold

2.1 Omradebeskrivelse

Saltdalsvassdraget | Saltdal kommune
dannes av lenselva og Junkerdalselva.
Lenselva kommer fra Salffjellet, mens
Junkerdalselva dannes av Graddiselva og
Skaidijakka fra fiellstrekene innenfor
Junkerdalen. Lenselva og Junkerdalselva
lgper sammen ved Storjord. Fra Storjord
og ned {il utlepet i Saltdalsfjorden kalles
elva Saltdalselva. Fra ost kommer
Vassbotnelva fra Vassbotnvatn og
Eveneselva fra [Evenesdalen, som
samigper med Saltdalselva vel 15 km fra
sj@en.

Laksefgrende strekning i vassdraget er ca
66 km. Dette fordeler seg med 36 km |
Saltdalselva, 6 km i Vassbotnelva, 1.5 km i
Eveneselva, 4 km i Lgnselva og 15 km i
Junkerdaiselva. | samtlige elver stoppes
oppgangen av fisk av fosser og bratte
stryk.

Salidalsvassdraget nedslagsfeit fordeler
seg med ca 480 km® (hovedelva), ca 400
km* | Junkerdalselva, ca 215 km? i
Vassbotnelva/Eveneselva, og ca 410 km? i
Lenselva. Vassdraget er et kaldt og
naeringsfattig flomvassdrag. Det er ingen
store innsjger i elvelapet, og dette farer il
store vannstandsvarnasjoner, til tross for at
de avre delene av Saltdalen er sveeri ned-
bersfattig.

Europavei-6 fgiger hovedelva langs store
strekninger fra Rognan til Storjord, og siste
utbygging pa 90-tallet har medfart store
endringer i det opprinnelige elvelapet med
elveforbygninger, broer m.v. Vassdraget er
i dag varg vernet mot kraftutbygging og
andre starre fysiske inngrep.

Nordniorske ferskvannsbiologer
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Figur 1. Kart over Saltdalsvassdraget med boniteringssoner innfegnet.
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2.2 Bonitering - metode

En elvestreknings egnethet mht. oppvekst-
og gyting ble vurdert visuelt, og gradert
etter foigende skala:

meget bra - bra - darlig - uegnet
{MB) (8) (D) (V)

Et meget bra oppveksiomrade har som
regel middels til sterk strem og substrat
som bestér av kantet stein med diameter 5
- 50 cm, gjerne med innslag av blokk og
middels/hey vertikal steinhoyde. Mye
begroing indikerer stabiit substrat, noe
som tilsier gode oppvekstforhold. Omréder
som er uegnete karakteriseres av for lave
vannhastigheter og finkomet substrat, dvs
liten vertikal steinheyde (VSH), elier for
strie, dvs. golde omréder med mye blokk
og sveert stor VSH.

Meget bra gyteomrader har som regel
middels il sterk strem, med substrat av
grus eller grov grus. Uegnete omrader
domineres enten av lav vannhastighet og
finkomet substrat, eller sveert heg
vannhastighet og grovt substrat.

[ tilegg tit den visuelle boniteringen, blir de

fysiske faktorene pa elvestrekningene
beskrevet med folgende skala;

Substrat (forkortelser i parentes)

Strem (vannhastighet)

Lav (L) -wvannhastighet 0.0-0.2m/s

Middels - vannhastighet 0.2 - 0.5 m/s
(M)

Sterk (S8) - vannhastighet 0.5- 1.0 m/s

St (Si) - vannhastighet > 1.0 m/s

Sand (Sa) - partikler med diameter
<1 om

Grus (G) - stein (diameter 1~ 5 cm)

Grov grus - stein (diameter 5 - 10 cm)
(GG) ‘

Stein - stein (diameter 5 - 50 cm)

Blokk (Bl) - stein (diameter > 50 cm)

Berg (Be) - fast fiell

Som regel! vil substratet pa en iokalitet
besta av mer enn en kategori (f. eks. stein
og blokk). Kategoriene oppfares da etter
hverandre med avtagende betydning.

Nordnorske ferskvannsbiologer‘

Vanndybde
Minste og sterste dyp (dominerende) opp-

gisicm.

Begroing
Mengden begroing inndeles i en firedelt

skala:

= ingen begroing, 1 =itt, 2 = middels,
3= kraftig begroing.

Vertikal steinheyde (VSH)

Vertikal steinheyde angir hvor mye
bunnsubstratet avviker fra en flat elvebunn
{f. eks. sandbunn eller ensartete runde
steiner). En hay verdi tilsier godt skjul mot
vannstremmen (og fiender). VSH inndeles
i falgende skala:

O=minimal, 1=liten, 2=middels, 3=hey

Den visuelle boniteringen av Saltdalselva
(hovedelva) ble foretatt bade til fots langs
vassdraget, og fra bat, hele strekningen
fra Storjord ned til utlapet. Boniteringen av
Saltdalsvassdraget ble utidrt i perioden
25-30.07.01,

Side g
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2.3 Bonitering ~ Hovedelva
(Saltdalselva)

Hovedelvas laksefarende strekning fra
utlepet ved Rognan tit Storjord, ble inndelt
i 18 relativi like (ensartete) soner med
hensyn til gyte- og oppvekstforhold (Fig. 1
Vedl. 1). Disse omradene ble igjen delt inn
i 6 stgrre omrader/strekninger (Vedl. 1):

Hovedelva er relativt stilleflytende, med et
giennomsnittlig fall .p&d 0.3 %. De tre
nederste omradene er mest stilleflytende
{(fra Russénes til utlepet) med et fall pa
.25 %.

| Fra utlepet til Raudsand (sone A-C, ca.
2.5 km)

Elva renner forholdsvis rolig-" pé“' o g

strekningen. Bunnsubstratet bestar hoved-
sakelig av sand og en del grus, saerlig pa
strekningen fra Nygard til Raudsand. Det
er lite eller ingen begroing. Gyte- og
oppveksiforholdene er darfige og til dels
uegnete for fisken.

It Fra Raudsand til Potthus bru (sone D-
G, ca. 14 km)

Bunnsubstratet domineres av grus og sma
rullestein. Substratet er goldt, med lite
begroing. Elva renner forholdsvis rolig,
men det er ogsd noen mer hurtigfiytende
stryk, spesielt | svingene ved de mange
forbygningene. Det er en del dypere
partier (kulper) og meget bra gyteplasser,
spesielt p& strekningen fra Os til Potthus.
Substratet er for ensartet, finkornet og
goldt til at strekningen er godt egnet som
oppvekstomréde.

il Fra Potthus til Russanes (sone H-,
ca. 6 km)

Bunnsubstratet domineres fortsalt av
relativt sm rullestein, men det er mindre
innstag av grus enn lenger ned i elva.
lLangs land er -det derfor bedre
oppvekstmuligheter fur laksefisk  enn
lenger ned i elva, og en kan ansla at ca 20
% av elvas bredde har brukbare
oppvekstmuligheter for laksefisk, mens de
mid*erste har for hay vannhastighet pga.
det ensartete substratet. Vannhastigheten

Nordnorske ferskvannsbiologer

pssbotmeatn

blir derfor for stri til at det er egnet som
oppvekstomrade. Elvestrekningen har
relativt fa dype partier, og som
gyteomrade er strekningen mellom darlig
og bra.

IV Fra Russanes til Bleikosbakk {sone
J,ca 2.0 km)

Bunnsubstratet er grovere enn lenger ned
i elva. Substratet er variet pa dernne
strekningen, og det er bra oppvekst-
ormrader pa vel 40 % av elvas bredde, dvs
et relativt bredt omrade ved land. Som
gyteomrade er strekningen bade darlig og
bra.

V Fra Bleikosbakk til Langsandmo
(sone K-M, ca. 4 km}

Depne strekningen har noe mindre variert
sfrat enm omr 1V, og vannhastigheten
hoe sterkere. Det er sma areal langs
land s6m-er bra for oppvekst, dvs ca. 20 %
av bredden. Det er flere dypere partier pa
strekningen, og det er bra gyteforhold,
ogsa for [aks.

V Fra Langsandmo til Nystadnes ‘sone
N-P, ca. 3.7 km)

Bunnsubstratet er enda grovere enn
lenger ned, med innslag av en del blakk.
Steinene er ogsa litt markere enn lenger
ned 1 elva, og begroingen sterkere pa
enkeite partier. Dette gjer at elvebuinen
ikke er sa gold. Det er mange sterke sma
slryk pa strekningen, men ellers middels il
sterk vannhastighet. Vel 40 % av elvas
bredde nszemest land har brukbare
oppvekstomrader, mens ute i elva blir det
for stritt. Gyteforholdene er mellom déarlige
og bra,

VI Fra Nystadnes til Stornes {sone Q-R,
ca. 4.3 kmy}

Pa disse siste 4 km far Storjord er det
relativt grovt substrat bestdende av maerk,
noe begrodd stein. Substratet er ogsad mer
kantete enn lenger ned i elva. Elve-
sirekningen er bra egnet bade som gyte-
og oppvekstomrade. Forholdene er best
nzermest land, men de er ogsa delvis bra
ute i elva fordi substratet er relativt grovt.
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egge bildene
rund og ensartet stein, og elveforbygninger langs ene elvebredden.
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viser karakteristiske forhold i nedre halvdel av hovedelva,
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Et godt oppvekstomrade i Junkerdalselva

Et av de beste partiene fra hovedelva, med kantef stein av ulik storrelse.

Nordnorske ferskvannsbiologer Side 1]




Oppsummering

De beste forholdene for laksefisk i
Saltdalselva finner en pa strekningen fra
Storjord til Russanes. Her er substratet
noe variert, med innslag av en del stor
stein og blokk, seerlig i @verste del.
Vannhastigheten varierer mellom rolige
partier og sma stryk. Neermest land finnes
de beste oppvekstforholdene for laksefisk,
mens midtre deler av elva har til dels
darlige oppvekstforhold fordi elvebotnen er
for flat i forhold til vannhastigheten.

Fra Russanes til utlepet i Saltdalsfjorden
er substratet ensartet, og bestar av sma,
delvis ubegrodd rullestein. Den vertikale
steinheyden er sveert lav, dvs. at

elvebotnen er flat. Vannet streammer jevnt
uten & stoppe opp, ogsa naermest land.
Oppvekstforholdene i nedre del av
Saltdalselva ma derfor karakteriseres som
darlige.

Dette betyr at ca 9 km av Saltdalselva (25
%) er bra egnet som oppvekstomrade,
mens ca 2 km er mellom darig og bra
egnet (Fig 2). Vel halvparten av elva er
darlig, eller til dels darlig egnet (D+) som
oppvekstomrade.

Gyteomrader har Saltdalselva mye av.
Over halvparten av hovedelva er bra og
meget bra egnet som gyteomrade, og det
er f4 omrader som er darlig egnet.

Strekning
(km)
20 -

15 =+

M Oppvekst
[0 Gyting

D/B

<— DARLIG -

Figur 3. Bonitering av hovedelva (Saltdalselva). Symbolene er U=uegnet, D=darlig, B=bra, MB=meget

bra.

Nordnorske ferskvannsbiologer
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2.4 Bonitering - Lenselva

2.4.1 Laksefarende strekning

Laksefgrende strekning av Lenselva (4
km} bie delt inn i 2 soner med en viss grad
av homogenitet mht bunnsubstrat, strem
og dybdeforhold. Lenselva har gjennom-
gaende stri  vannhastighet, med et
giennomsnittlig falt pa ca 2.5 % (VedL2).

L1 ~ nedre sone (ca. 0.7 km).
Bunnsubstratet bestar av stein av ulike
sterrelser, med noe innslag av blokk. Den
vertikale steinh@yden er sior, ettersom
substratet er sapass varert, men elva er
forholdsvis grunn. Det er mye begroing, og
og strekningen er til dels bra egnet som
oppvekstomrade, men den er sti
Gyteforholdene for laksefisk er darlige.

L2 - gvre sone {ca.3 km)

Elva hlir enda striere enn i nedre del, og
substratet er grovi, med mye blokk, men
gllers ogsa med steiner av ulik starrelse.
Steinene er forisatt bra begrodd, og il
tross for den raske vannhastigheten, er
strekningen brukbar som oppvekstomrade.
Som gyteomrade er den darlig egnet.

Oppsummering

Den laksefarende del av Lanselva er
generelt stri, og derfor ikke seerlig godi
egnet for laksefisk, men oppvekst-
forholdene kan likevel karakteriseres som
tit dels bra for laks (Fig. 4).

10 A

Strekning
(km} O Oppvekst
0 Gyting
8 o
6 4
2 - H H
0 T 3 T T T F T T 1
U uwn D D+ DO/B B- B B/MB MB
Egnethet

Figur 4. Bonifering av lakseferende del av
Leonseiva. Symbolene er U=uegnet, D=dariig,
B=bra, MB=meget bra.

Nerdnorske ferskvannsbiologer

2.4.2. Ovenfor lakseforende
strekning i Lanselva

Ovenfor vandringshinderet i Lonselva ble
ei strekning pa 10 —11 km bonitert. Denne
ble delt inn i 2 soner pa samme méate som
ved bonitering av laksefegrende del (Ved],
2y

L3 = nedre sone (ca. 7 km)
Hele denne strekningen bestar av fosser
og fossefall, som er uegnete for laksefisk.

L4- ca 3-4 km

Karakteristisk for Lenselva er at vann-
hastigheten er stri, og ti tross for at
bunnsubstratet bestar av stein og blokk,
blir derfor elva ovenfor vandringshinderet
for stri til & vazre searlig egnet for laksefisk.
Den er ogsé gold og delvis ubegrodd.

Oppsummering

Ovenfor laksferende sirekning i Lenselva
er det farst ei lang strekning med fosser
og fossefall, og ovenfor disse er elva
sveert stri. Mesteparien av den boniterte
strekningen er derfor darlig eller uegnet for
laksefisk (Fig. 5).

Sfrekning

(kem) C1Oppvekst

T

10 4 O Gyiing
D+ DB B

D D
Egnethet

B B/MNB

1

B

Figur 5. Bonitering av Lenselva ovenfor
lakseferende del. Symbolene er U=uegnet,
D=darlig, B=bra, MB=meget bra.
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2.5 Bonitering - Junkerdals-
elva

2.5.1. Lakseferende strekning

| Junkerdalseiva kan fisk vandre opp fil
Gamfossen, dvs. ei laksferende strekning
pa vel 15 km ovenfor samigpet ovenfor
hovedelva. Denne strekningen ble delt inn
i 7 relativt like (ensartete) soner med en
viss grad homogenitet mht bunnsubstrat,
strem og dybdeforhold (gyte- og
oppvekstforhold) (Ved!. 3).

Den lakseforende del av Junkerdalselva
har et fall pa ca. 0.8 %, hvorav store deler
av fallet tas ut i Junkerdalsura. Dvs. at
store strekninger av elva er stilleflytende.

J1 -~ nedre sone (ca. 1.7 km)
Vannhastigheten er forholdsvis sterk, men
det skapes en del roligere kulper pga at
bunnsubstratet er variert. Steinene er
betydelig merkere enn i hovedeiva og
Lanselva, og det er mye begroing.
Omradet er karakierisert som meget bra
gyte- og oppvekstomrade, men det er
trolig noe for stritt.

J2 - {ca 0.9 km}
Bunnsubstratet domineres av blokk og stor
stein, og vannfsringen er stri. Strekningen
er darlig egnet bade som gyte- og
oppvekstomrade.

J3 —~ {ca 0.5 km}

Kort strekning med rolig vannfering.
Substratet er variert, og omradet bhar
meget bra gyte- og oppvekstomrader.

J4 - Junkerdalsura (ca 2.7 km)
Junkerdalsura er bratt og elva er st
Eivebunnen har mye berg og stor stein.
Omradet er darig egnet for laksefisk.

J5 - meandersvinger {ca 4.0 km)

P4 denne strekningen ovenfor Junkerdai-
ura renner elva stille, og bunnsubstratet
bestar av smastein. Strekningen er til dels
uegnet som oppvekstomrade, og dariig
egnet som gyteomrade.

Nordnorske ferskvannsbiologer

J6 = (ca. 2.7 km)

Bunnsubstratet er finkomet, med sma
stein, grus og sand. Elva renner
forholdsvis rolig, og er bra og ftil dels
meget bra egnet som gyteomrade. Som
oppvekstomrade er den brukbar.

J7 ~{ca 2.5 km)
Bunnsubstratet er grovt pa siste del av
elva fer Gamfossen. Elva har middels til
sterk vannfering, og er bra egnet som
gyteomrade og meget bra egnet som
oppvekstomréde.

Oppsummering

Vel 5 km av Junkerdalselva er meget bra
egnet som oppvekstomrade for laksefisk,
mens vel 10 km er til dels bra egnet (Fig.
6) Den gvrige strekningen, som omfatter
den strie Junkerdalsura og meander-
svingene ovenfor denne, er for sirie efler
for stilleflytende. Vel halvparten av elva
har bra og meget bra gyteomrader (Fig. 6).

Strekni
g B Oppvekst
{kam} ]
10 q D1 Gyting
8 -
.
6 o
4 4 '
2] H H
0 T T T T T T T =
| o+ DB B E BMB MB
Egnethet

Figur 6. Bonitering av laksefgrende del av
Junkerdalselva. Symbolene er Usuegnet,
D=darlig, B=bra, MB=meget bra.
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2.6. 2. Ovenfor lakseferende
strekning i Eveneselva

Ovenfor vandringshinderet i Eveneselva
ble ei strekning pad ca 6.5 kmdelt inn i 2
soner pa samme mate som ved
boniteringen av laksefgrende strekning
(Vedi. 4):

E2 ~ Foss og fossefall {ca 3 km)
Grovt substrat og stri vannhastighet, og
uegnet som gyie- og oppvekstomrade.

E3 ~ (ca 3.5 km}

Elva har variert substrat, med en del
innslag av blokk. Steinene er kantete med
en viss vertikal steinheyde, som gir bra
skiul. Gyte- og oppvekstomradene for
laksefisk er bra.

Oppsummering

I Eveneselva ovenfor vandringshinderet er
det ferst en lang strekning med fossefall.
Ovenfor denne er elva ganske lik elva i
nedre del, med bra gyte- og oppvekst-
omrader for laksefisk (Fig. 9).

Strekning E10ppvekst
101 (km) 1 Gyling
8 1
5 |
41

m ]

Egnethet

U uob D D+ BB B 8 BMB MB

Figur 9. Bonifering av Vassbofnelva og
Eveneselva ovenfor laksefgrende sterkning.
Symbolene er U=uegnet, D=darlig, B=bra,
MB=meget bra
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2.7 Bonitering - oppsummering
lakseferende strekning i hele
Saltdalsvassdraget

Den laksefgrende strekning i Saltdals-
vassdraget utgjer til sammen ca 63 km.
Vel 45 km av strekningen (70 %) har
egnete gyteomrader for laks og sigerret,
og disse er vurdert fra meget bra til darlig
til bra (Fig. 10). De beste gyteomradene
for sjgerreten er i hovedelva, og da seerlig
pa strekningen fra Raudsand til Potthus.
De beste gyteomradene for laks er |
Junkerdalselva og Vassboinelva, samt i
evre deler av hovedelva, naer Stomes og
Storjord. De vel 18 km av vassdraget som
er vurdert som darig eller uegnet som
gyteomrade, er de nederste omradene i
hovedelva, samt Junkerdalsura og
Lenseiva.

Vel 24 km av Saltdalsvassdraget (ca 30
%) har oppvekstomrader som er vurdert
fra bra til mellom darlig og bra, mens 5 km
av strekningen er vurdert som meget bra.
De beste omradene finner vi |
Junkerdalselva og neermest land i
hovedelva spesielt i svre del fra
Langsandmo til Storjord, Vassbotnelva og
Eveneselva samt Llenselva har ogsa
relativt bra oppvekstomrader.

Vel 25 km av
hovedsakelig nedre del av hovedelva er
vurdert 4 ha darige og til dels darlige
oppvekstomrader (Fig. 10). Dette skyldes
at elva har et ensaitet, goldt substrat, som
tilbyr lite skjul og standplasser for ung fisk.
| tillegg kommer deler av Junkerdalsura,

vassdraget, dvs.

som er it dels
oppvekstomrade.

uegnet som

2.8 Bonitering - oppsummering
ovenfor lakseforende strek-
ning i hele Saltdalsvassdraget

Vel 30 km av elvesirekningen ovenfor
vandringshindrene i Eveneselva, Junker-
dalselva og Lenselva ble bonitert. Den
reelle strekningen er imidiertid pa 20 km,
ettersom vel 1 mil (ca 7 km | Lanselva og
3 km i Eveneselva) er fosser og fossefall
som er uegnete som gyle- og oppvekst-
omrader for laksefisk.

Over halvparten av den 2 mi lange
strekningen ble vurdert til & ha bra og bra
tii meget bra gyte- og oppvekstomrader
{(Fig. 11). De beste omradene finner vi i
Junkerdalselva (Skaidijakka) og Evenes-
elva, mens den delen av Graddiselva som
ble bonitert var relativt dardig egnet.
Lenselva blir enda stiere ovenfor
vandringshinderet enn nedenfor, og er
dérlig egnet for laksefisk.

3’;’:;"9 1 Oppvekst
5 0Gying
18 1
10 -

0 -

uo

Strekning
{lon)

T T T T T T

Egnethet

U U D Or DB B B BM3 MB

1

Figur 10, Bonitering av lakseferende strekning
i Salfdalsvassragef. Symbolene er U=uegnet,
D=dériig, B=bra, MB=meget bra
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Figur 11, Bonitering av Salidalsvassraget
ovenfor leksefgrende strekning. Symbolene er
U=uegnef, D=dérlig, B=bra, MB=meget bra
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3. Ungfiskregistrering

3.1. Metode

| eivene ble ungfisk fanget med elektrisk
fiskeapparat (Geomega A/S, Trondheim).
Fisket ble gjennomfart ved lav vannstand.
Hver lokalitet ble kun fisket en omgang,
noe som forutsatie at fangstbarheten var
ca, 50 % pr. omgang {Heggberget 1976,
Svenning et al. 1998). Vi regner 10-20
laksunger sterre enn yngel (0+) som
"normale” tettheter ved en omgangs fiske.

3.2 Hovedelva (Saltdalselva)

Hovedelva er str, og det var umulig & el
fiske langt fra bredden. Lckalitene ble
derfor lagt hovedsakelig langs elve-
bredden. Langs elvebreddene er vann-
hastigheten forholdsvis rolig, men der det
var mulig fisket vi ute i strammen for & ha
sterre sjanse for & fa laksunger.

I hovedelva ble det fisket pa i alt 7
lokaliteter (lok. 1-7), fordelt pa strekningen
fra Berdga nede i vassdraget fil Storjord.
Det ble fanget laksunger pa samitlige
Iokaliteter. Pa til sammen 1480 m? ble det
fanget 60 laksunger og 174 arretunger.

Blant laksungene var det 11 arsyngel {0+),
23 eftaringer og 26 eldre (>1+4).
Tetthetene var lave, med et giennomsnitt
pd 2.5/100 m? Unntatt fra denne
beregningen er lokalitet 7 som ligger der
Lenselva og Junkerdalselva samiaper.
Dette wvar en utypisk Jokalitet for
vassdragei, med mye Ips, kantet siein
som [& oppa grusen, og fil dels sterk
vannfgring. Her var teftheten av laksunger
normalt god (10/100 m?).

Drretmaterialet besto av 36 arsyngel (0+),
57 ettaringer og 81 eldre (>1+). Tetthetene
var middels, og varierte fra 4.7 til 14.6 /100
m?, med et gjennomsnitt pa 8.8/100 m?.
{lokalitet 7 unntatt fra beregningene).

Mordnorske ferskvannsbinloger

3.3 Lenselva

| Lenselva ble det fisket pa 2 lokaliteter (8-
9). Pa til sammen 180 m® ble det fanget 4
laks- og 6 @rretunger, og det ble ikke
fanget arsyngel (0+) av noen av ariene.
Tettheten av bade laks- og arret var lav, i
gjennomsnitt henholdsvis 2.2 og 3/100 m?.

3.4. Vassbotnelva og Evenes-

elva

[ Vasshotnelva og Eveneselva ble det
fisket pa til sammen 4 lokaliteter {(10-13),
derav 2 lok. i Vassbotnelva (lok. 10-11), en
i innlepselva til Vassbotnvatn (lok. 12) og
en | Eveneselva (lok. 13). Pa til sammen
440 m® ble det fanget 5 laks- ag 48
grretunger.

De 5 laksungene (>1+) ble fanga i innlaps-
elva til Vassbotnvatn og i Eveneselva.

Yrretmaterialet besto av 16 arsyngel (0+),
14 ettaringer og 20 eldre (>1+). Den korte
innigpselva til Vasshotnvatn hadde hay
tetthet av @rretunger (21/100 m?). |
Vasshotnelva og Eveneselva var tettheten
av  ametunger middeis, med et
giennomsnitt p& 8/100 m?. Arsyngel (0+)
ble fanget pa samtlige lokaliteter.

3.5. Junkerdalselva

| Junkerdaiselva ble det fisket p&d 3
iokaliteter (lok. 14-18). Det ble fanget laks-
og erretunger pa samtlige lokaliteter. P4 tit
sammen 300 m® ble det fanget 16
laksunger og 19 grret.

Blant laksungene var det en arsyngel (0+),
4 ettdringer og 11 eldre {(>1+). Tettheten
var lav til middels, med et gjennomsnitt pa
51100 m?.

Drretmaterialet besto av 5 arsyngel (04), 5
ettaringer og 12 eldre (>1+). Tettheten av
grret var ogsa lav til middels, og varierie
fra 3 til 10/100 m?, med et giennomsnitt pa
5.6/100 m?.
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Antall laks
100 m®
25 -

20 ~
15 4

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 156 16
Lokaliteter

Figur 12. Registrerte antall laksunger pr. 100 m? ved en omgangs fiske i hovedelva (1-7),
Lanselva (8-9), Vasshotnelva/Eveneselva (10-13) og Junkerdalselva (14-16).

Antall grret
1100 né

25

20 B

15 -

10 -

: 1]

0 i_lil_]_'_ . .H. ,|—I—.—|-—|.‘"*. L .ﬂ—;—ﬂ, 1l—|k

1 2 3 4 5 8 7 B § 10 11 12 13 14 15 18
L.okaliteter

Figur 13. Registrerte antall grretunger pr. 100 m? ved en omgangs fiske | hovedelva (1-7),
Lenselva (8-9), Vassbotnelva/Eveneselva (10-13) og Junkerdalselva (14-16).

Nordnorske ferskvannshictoger

Side 29




4. Gyteregistreringer
hosten 2000 og 2001

4 1. Metoder

Gyteregistreringene foregar ved at en
driver nedover eiva med dykkerdrakt og
snorkel. 1 2000 forgikk dykkingen
bestéende av et lag pé to dykkere. | 2001
ble registreringene foretatt av de samme
to dykkerne, samt 2 nybegynnere.
Dykkerme delte seg i o lag, med en
erfaren dykker og en nybegynner pa hvert
lag.

Registrering av gytefisk i Salldals-

vassdraget ble gjennomfart i Junker

dalselva (3.2 km) og pa 8 ulike strekninger
av hovedelva. Disse var fra 0.3 il 2 km
lange, og 1a fra Stornes og nedstrams il
Nordnes (Vedl. 5). | 2001 ble det i tilegg
dykket pa Kvaele og Nes nederst |
vassdraget.

Det ble registrert betydelig flere fisk i 2000
enn i 2001, og dette kan bl.a. skyldes at
det var to nybegynnerne blant dykkeme., |
2001 var det sveert grumsete vann og
darlig skt pad Kveele og Nes.
Registreringene pa disse to strekningene
er derfor minimumstall.

Blant voksen laks som blir observert
regner en at alle er gytefisk, og laksen blir
anslatt som smalaks (< 3 kg), mellomlaks
(3-7 kg) og storlaks (> 7 kg). Blant arreten
blir fisk som er starre enn % kg (750 @)
regnet som gytefisk. De mindre grretene
antas a veere gjeldfisk.

Gyleregistreringene ble foretatt i midten
av oktober begge arene.

Mordnorske ferskvannsbiologer

grene 2000-2001
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4.2 Resultater -
Eyteregistreringer

P& 10.5 km elvestrekning | Saltdals-
vassdraget ble det hesten 2000 observert
tii sammen 86 laks og 82 gytefisk av
sjperret. Blant laksen var halvparten
smalaks (n=44), 36 % mellomlaks (n=32)
og 14 % storiaks (n=11).

Pa samme elvestrekning ble det i 2001
observert 57 laks og 66 gylefisk av
sjgerret. Blant laksen var halvparten
smalaks (n=29), 40 % mellomlaks (n=23)}
og 10 % stortaks (n=5).

Laks

[ 2000 ble nesten halvparten av laksen
observert i Junkerdalseiva, og denne
elvestrekningen hadde ogsa starst tetthet
av laks (Fig. 14). Blant de 43 laksene var
det omtrent fike mange smalaks {40 %)

som mellomiaks (46 %). | hovedelva ble
fiest laks observert pa Stomes (n=13),
hvorav vel halvparien var smalaks (n=7).
Pa de woviige 7 elvestrekningene i
hovedelva ble det observert til sammen 31
laks, med fra 3 tit 9 pa hvert sted. Blant
disse var det ogsa flest smalaks (65 %) og
fa storlaks (12 %).

| 2001 ble det ogsa observert flest laks |
Junkerdalselva (n=19), derav flest smalaks
{58 %) og mellomiaks (31 %). { hovedelva
ble flest laks defte aret observert ved
Bergulnes (n=14), ca 5-6 km nedstroms
fra Stormes, hvorav vel halvparien var
meliomlaks (n=7). P& de ovrge 7
elvestrekningene i hovedelva ble det
observert tit sammen 24 laks, med fra 2 til
7 pa hvert sted. Blant disse laksene var
det flest smalaks (65 %) og fa stordaks
(n=16 %).

Gytefisk av laks
{ant.)

50 +
40
30

20

Lokalitefer

Elvestrekning
{km)

T4

s 2000

Figur 14, Registrering av laks ved dykking i 2000 og 2001 p& ulvalgte elvestrekninger i
Saltdalsvassdraget. Kvaele og Nes ble ikke undersakt i 2000.
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Sieorret

| 2000 ble (i likhet med laksen) de fleste
gytefisk av  sjoeret observert |
Junkerdalselva (n=30) (Fig. 15). |
hovedelva ble flest gytefisk av sjparet
observert pa Stornes, pa Russénes og pa
Mastemnes.

| 2001 ble flest gytefisk av sjeamet
observert pa Kveele nederst | vassdraget
(n=16), samt pad Bergulnes (n=15). |
Junkerdalselva ble det ogsa observert bra
med gytefisk av sjgarret (n=13).

Gyinfisk av
siggrret
{ant)
40

30 +

Elvestrekning
{km)

I_ 4
R 2000

52001
—c-- K el

Lokaliteter

Figur 15. Registrering av sjoarret ved dykking | 2000

og 2001 p& utvalgte elvestrekninger i

Saltdaisvassdraget. Kvasle og Nes ble ikke undersait | 2000.
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5. Diskusjon

5.1. 6yte- og oppvekst-
forholdene (bonitering)

Lakseferende strekning

Den laksefarende strekning av Saltdals-
vassdraget ser ut til @ ha rikelig med
omrader som egner seg til gyting for laks.
Detie er ogséd bemerket ved andre
undersgkelser (Berg 1964, Johnsen
1978). Mer enn halvparten av den 36 km
lange lakseferende strekningen i hoved-
elva er karakierisert som bra eller meget
bra egnet til gyting, mens bare ca 6 km er
betegnet som darlig eller uegnet.  Junker-
dalselva har brukbare gyteforhold pa vel
en trediedel av laksefgrende strekning,
mens Lenselva er for stri og storsteinet. |
sideelvene Vassboin- og Eveneselva
finnes de beste gyteomrédene i de nedre
4 kilometrene fer samigpet med hoved-
elva.

Saltdalsvassdraget ser ut til & ha fa
omrader som kan Karakteriseres som
meget gode oppvekstomrader for lakse-
fisk. Bare vel en ftredjedel av elve-
strekpingene i hovedelva ble vurdert 3 ha
brukbare og bra oppvekstomrader. Salt-
dalsvassdraget er ei typisk flomelv, med
en svaert urolig eivebunn de fleste steder.
Spesielt | hovedelva bestér elvebunnen
for en stor del av runde steiner, som
saerlig i nedre halvdel av elva er svaerl
ensartete. Rund stein er vanligvis ugunstig
for oppvekstmiljoet til laksefisk. Slike
steiner blir left fert med vannmassene i
flomperioder, dvs at elvebunnen er svaert
urolig, og det oppstar fa skjulesteder for
fisk. En slik urolig bunn farer dessuten til
at det blir lite begroing, og dermed mindre
med bunndyr (naeringsdyr).

Elveboinen naemmest land ble vurdert a ha
bedre oppvekstforhold enn pa resten av
elvas Dbredde, fordi vannhastigheten
vanligvis er roligst neermest land, og bunn-
substratet vil derfor vasre noe mer stabilt
der enn ute i elva. Slik differensiering i
oppvekstforhold kan en kun finne pa
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omrader hvor det er f& elveforbygninger,
for inngrepene farer ofte til at vannet
skyter fart neert land (Jorgensen 2002).
Bra oppvekstforhold nasrmest land finner
en hovedsakelig | gvre halvdel av elva
{oppstrems Russanes), fordi substratet er
mer variert her enn i nedre halvdel. | tillegg
er elva nedstrams Russanes mer forbygd
enn lengre opp i vassdraget.

Junkerdalselva er den av sideelvene som
synes & ha sterst potensiale for pro-
duksjon av laksefisk. Vel en tredjedel av
elvestrekningen ble betegnet 4 ha bra og
meget bra oppveksiforhold, hvorav ca 1
km strekning er nedstreams Junkerdaisura.
Junkerdalsura er for stri, og ovenfor ura og
vel 4 km oppsirems er vannstrammen for
stille og bunnsubstratet for finkornet til &
veere et godt oppvekstomrade.

Vassbotnelva og Eveneselva har ogsa et
visst potensiale for laksefisk, kanskje
saerig for oppvekst av  erret, mens
Lenselva har lite potensiale, fordi den er
sa storsteinet og stri.

Ovenfor lakseferende strekning
Ovenjor lakseferende strekning i Saltdals-
vassdraget ble gyle- o©0g oppvekst-
forholdene vurdert pa tilsammen ca. 3 mil
elvestrekning. Junkerdalselva og Evenes-
elva hadde et bra potensiale for oppvekst
av laks- og arret, mens lenselva ma
betegnes uegnet fordi den er sé stri.

| Skaidijakka ovenfor Junkerdalsura er det
gode forhold for oppvekst av laks- og
erretunger, og dette er trolig den del av
vassdraget ovenfor lakseferende strekning
som er best egnet for evt. utsetting av iaks
og/eller srretunger. | Eveneselva er det
ogsa gode oppvekstforhold, men fer en
kommer dit er det en lang strekning med
fossefall.
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5.2. Ungfiskregistrering

Mengdene av laksunger som ble fanget i
Saltdalsvassdraget ma Kkunne Kkarak-
tenseres som lave, med et gjennomsnitt
pa ca 3/100 m* ved en omgangs fiske.
Tetthetene var heyest i Junkerdalselva
(gj.snitt ca 5/100 m®) og lavest i hovedelva
(g.snitt ca 2.5/100 m?. Teithetene av
gmet var hayere enn for laks, med et
giennomsnitt p& ca 8/100 m® Basert pa
tidligere undersegkelser anser vi at 10-20
ungfisk/100 m? er vanlige tettheter ved en
omgangs fiske pa et middels godt omrade.
Samlet tetthet av laks og ermet i
Saltdalsvassdraget synes derfor & ligge |
nedre ende av middels ( ca 11/100m?).

Tidligere er det hevdet at det er mest laks i
Saltdalsvassdraget (Berg 1964). Resul-
tatene fra NINAs arige ungfiskregi-
streringer pa faste lokaliteter i vassdraget
gjennom perioden 1976-2000 viser imid-
lertid at det hele tiden har veert hoyest
tettheter av a@wet og lavest tettheter av
laks (Saltdal elveierlag 2001), det samme
forholdet som vare resultater viser. At
erreten dominerer i fangstene kan tenkes
a skyldes at en elektrofisker hovedsakelig
fangs fand. Ut fra boniteringen forutseties
imidlertid omradene narmest land i
hovedelva &8 ha best oppvekstferhold for
bade laks og emet, fordi det ute | selve
elva er for stitt 1 forhold til den flate
elvebunnen, og derav sannsyniigvis svaert
lave tettheter av fisk.

NINA’s lokaliteter er overfisket 2 og 3
ganger, og resultatene er oppgitt som
beregnet tetthet av fisk pr. arealenhet
(Zippin 1956). Ved en omgangs fiske, slik
som ved var undersgkelse, fanger en
vanligvis halvparien av fisken pa stedet
{(Heggberget 1976). Hvis en halverer
NINA's beregnede tettheter, var tettheten
av laks og @met ved en omgangs fiske i
2000 ca. 22/100m? derav var det 7 laks
og 15 arret/ 100m?, dvs betydelig heyere
enn vare resuitater. Det er imidlertid
vanskelig 2 sammenligne NINAs resul-
tater med vdre, fordi det avhenger av om
de lokalitetene som er fisket er
representative for elva slik som vare il
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dels er, eller om de er lagt til de beste
omradene i vassdraget.

NINA’s [angtidserie fra perioden 1976-
2000 viser en enorm variasjon i tetthetene
av laks og @rret, selv om forholdet mellom
artene er omtrent det samme fra ar til ar.
Variasjonen i tetthet kan bl.a. forklares ved
at forholdene ved elektrofiske varierer
sterki, samt at flomperioder, hvis de
kommer i en i en kritisk periode for
yngelen, kan utsefte dem for stor
dedelighet (Jensen & .Johnsen 1988,
Jensen & Johnsen 1999).

5.3. Beregning av smoit-

produksjon

Dersomn vi benytter erfaringstall for
smoltproduksjon fra andre vassdrag, dvs.
6 smoit/100m? elvebunn pa meget gode
oppvekstomrader, 3/100m? pa bra
omrader og 1.5/100m? p& mindre bra
omrader, tilsier dette at hovedelva i Salt-
dalsvassdraget produserer ca 16.000
smolt, Junkerdaiselva c¢a 5000 smol,
Vassbotnelva og Eveneselva ca 3500
smolt og Lenselva ca 1000 smoflt.
Beregningen viser at elvestrekningene i
vassdraget dermed kan produsere ca
25.500 smolt av laks og grret.

Med utgangspunkt i ungfiskregistreringene
kan vi forutsette at 1/3 av smolten som
produseres er laks (n=8500). Dersom en
forutsefter at 3-5 % av laksen kommer
tilbake til elva, og at 5 % av gmeten
overlever 4-5 sommervandringer og kom-
mer filbake til elva som gylefisk pa ca 1
kg, vil et antall pa fra 260-450 laks og ca
850 gytefisk av erret vandre opp |
vassdraget. Dersom gjennomsnittsvekta
pa laksen er ca 5 kg, vil detle uigjere
mellom 1.3 — 2.3 tonn. Dersom en for srret
forutsetter at biomassen av gjeldfisk som
vandrer opp i elva er omtrent like stor som
biomassen av gylefisk, vil dette til sammen
utgjere ca. 1.7 tonn.

Vi vil understreke at beregningene er
heyst usikre, pga at vi har sa fa
erfaringstall bade nar det gjelder
smoltproduksjon pa ulike boniteter, og
filbakevandringsrate fra havet. En annen
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faktor som gjer beregningene usikre, er at
produksjonen av laks og grret tilsammen |
ei elv vil veere heyere enn néar det bare
produseres en ait, f.eks laks eller srret.

Fangstatistikken for Saltdalsvassdraget for
arene 1991-1996 viser at det bie fanget fra
0.5-1 tonn laks i vassdraget pr ar. Fang-
stene av laks synes derfor & vazre it lave
i forhold til det elva synes & kunne pro-
dusere, mens fangsistatistikken fra 1973-
1976, med fangst pa 3 - 4.5 tonn, synes a
veere langt heyere enn forventet av-
kastning i denne elva. Det bar i denne
forbindelse nevnes at midten av 70-tallet
var spesieit gode ar mht. lakseinnsig ti
elvene, og ikke "normalar’. For grret synes
fangstene i perioden 1991-2000 pa fra 0.6
— 1.7 tonn a veere litt heye i forhold tit vart
estimat.

5.4. Gyteregistreringer hest-
en 2000/01

Gyteregistreringene hesten 2000 og 2001
i Saltdalsvassdraget viser at 86/57 laks og
82/66 gytefisk av erret ble observert pa
tilsammen vel 10 km elvestrekning i
vassdraget. Observasjonene ble gjort i
kulper i elva, hvor det er kient at laks og
grret star. | arene 2000/01 synes det
derfor & vaere svaert sma gytebestander av
bade laks og @rret | Saltdalsvassdraget.
Det er imidletid wvanskelig & frekke
konklusjoner ut fra bare 2 ars obser-
vagjoner, fordi antall fisk som vender
tilbake til vassdragene varierer sterkt fra ar
tii ar. | laksetrappa i Maiselvfossen i
Troms, viser teflinger fra perioden 1991-
2001, at antall oppvandrende fisk har
variert fra 1000 enkelte ar til over 4500
fisk andre &r. | arene 1993-97 var
oppvandringen lavest, mens den har okt
betrakielig de senere ar (Kristoffersen
2002).
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5.5. Konklusjoner/evt. tiltak

De naturgitte forutsetningene kan tit en
viss grad forklare de relativt lave
tetthetene av laksunger i Saltdals-
vassdraget. Vassdraget har store arealer
som egner seg til gyting, men oppvekst-
mulighetene for laks og erret er relativt
begrenset. Elvebunnen domineres av
rund, sma og ensaret stein, som er et
urolig substrat.  Saerlig | midtpartiet |
hovedelva er elvebotnen for flat i forhold il
vannhastigheten, og derav darlig egnet
som oppvekstomrade, mens de roligere
omradene naermest land er bedre egnet.
| hovedelva synes tettheten av grret &
veere hgyere enn for laks, og defte kan
skyldes at oppvekstforholdene i hovedeiva
favoriserer grreten.

De mange inngrepenefforbygningene
langs hovedelva bidrar muligens & gjare
de darlige forholdene for laksefisk verre,
ved at vannhastigheten gker over den flate
bunnen. Det er imidlertid den nedre
halvdel av elva som er mest forbygd, dvs.
den delen av hovedelva som har de
darligste oppvekstforholdene for laksefisk,
og i utgangspunktet er lite produktive,

Gyteregistreringene i 2000/01 tyder pa at
det er sma gytebestander av iaks og grret
i elva, men pga de store naturlige
variasjonene | tilbakevending, ber en
observere gytebestandene over flere ar for
en trekker konklusjoner.

Titak i Saltdalselva kan vaere & bryte opp
de ensformige forbygningene dvs. oke
variasjonen, og dermed trolig forbedre
forholdene for fisk i efva. De mest aktuelle
omradene for evt. utsetting av laks- og
prretunger er | Skaidijdkka, ovenfor
laksefarende strekning i Junkerdalselva.
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6. Pravefiske i Vassbotn-
vatn

6.1. Metoder

Til fisket ble det benyltet to ulike
gamsernier, Mulligarm (oversikisgarn) som
er 40 m lange og salt sammen av & m
lange seksjoner med aite forskjellige
maskevidder: 10, 12.5, 15, 18.5, 22, 28,
35 og 45 mm. Bunngarna av denne typen
er 1.5 m dype, mens flytegama er 4 m
dype. Sfandard gam er 25 m lange og 1.5
m dype med maskeviddene 21, 28, 29, 35
og 39 mm.

Det ble fisket med til sammen 22 gam,
derav var 2 fiylegam, 12 multigarn
(bunngam) og 8 standard gamn
{bunngarn). Halvparten av disse ble satt
grunt og resten dypt.

Folgende egenskaper ble registrert hos
fisken: total iengde, vekl, kj@nn, modnings-
grad, kisitfarge og parasitter. Parasittene
mase- og fiskandmakk (fellesnavn
bendelmakk) vises som cyster pa
innvollene, og infeksjonen er vurdert som
liten (< & cyster), middels (5-15 cyster) og
sterk (>15). Sjserret/siproye blir som
oftest infisert med en eller flere marine
parasitter, og fisk med marine parasitter
blir betegnet som sikre sjgroyer/sjparret.
Folgende marine parasitter blir registrert;
Sortprikk {Cryptocofyle lingua) pa finner og
hud, kveis (Anisakis spp) pa innvoliene, og
lakselus/bitt p& huden (Lepeophieirus
saimonis).

fengde ved kjignnsmodning er den
viktigste egenskapen en ma kjenne for a
kunne vurdere en fiskebestand. Vi har
definert lengde ved kjgnnsmodning som
den lengden (i cm) der mer enn halvparten
av hofiskene er modne, dvs. skal gyte
inneveerende hest. De fleste sjerayer
kisnnsmodner ved en lengde pa 30-35 cm
(Jorgensen & Kristoffersen 1995), mens
sjgarret vanligvis kjgnnsmodner ved en
lengde pa 40 - 45 em (L'Abée-Lund &
Berg 1991).
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e deene 2000-2001

Vi har definert sikre sfasjonsere som
individer som kjgnnsmodner ved en
lengde mindre enn 25 cm og som ikke har
marine parasitter. Som et kvalitetsmal
bruker vi at dersom lengde ved
kignnsmodning er mindre enn 25 cm,
karakieriseres bestanden som overbefolka
(darig), fra 25-30 cm som middels
gode/akseptable og over 30 cm som gode.
Et grensetiffelle har vi der lengde ved
kisnnsmeodning er fra 20 - 256 cm, og |
disse tilfeller bgr ogsd andre kvalitets-
kriterier benyttes.
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6.2. Resultater ~ Provefiske i
Vassbotnvatn

Vasshotnelva fra Vassbotnvatn renner ut i
Saltdalselva ved Rekland ca 15 km fra
munningen i havet. Dette er den eneste
tilzpselva til Saltdalselva hvor det er en
innsje tilgjengelig. Det meste av sjeraya |
Saltdalselva antas 4 komme fra Vassbotn-
vatn (Jensen 1995). Vassbotnvatn ble
presvefisket 02-03.10.00.

Innsjgen har et overflateareal pa ca 0.6
km* og et maksimalt dyp pa 42 m.
Innsjeen er forholdsvis bradyp, med
unntak  av  enden wved utlepet
Vassbotnelva. Ved preovefisket var
siktedypet 6.5 m og vannfargen gulgrann.

Fangst

Fangsten bestod av 194 reyer og 141
arret, derav var det 2 sikre sjgreyer og 10
sikre sjgarret, alle med lakselus/bitt. Blant
reyene ble 139 fanget grunt, 35 dypt, og
20 pa fiytegarn. Alle arretene ble fanget
grunt.

Roye

Reya hadde lengder fra 9-46 cm, med et
giennomsnitt p4 19.8 £ 7.1 cm. En liten
andel av hofisken ser ut til & kisnnsmodne
ved lengder mindre enn 20 cm, mens
resten modner forst ved lengder >30 cm
(Fig. 16). Av 49 hofisk og 195 hannfisk
mindre enn 25 ¢m, var 4 hofisk og 46
hannfisk modne. Blant 13 hofisk og 27
hannfisk sterre enn 25 cm, var 7 hofisk og
24 hannfisk modne.

De fleste reyene hadde hvit kigttfarge

(n=166), mens 24 var red, og 4 lys red.
Nesten alle rayene var fii for bendelmakk
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(n=188), og bare 6 var infisert. Av disse
hadde § middels og en liten infeksjon.

Orret _

@rreten hadde lengder fra 11-59 cm, med
et giennomsnitt p2 19.4 + 8.8 cm. Lengde
ved Kignnsmodning ser ut til & vaere >40
cm (Fig. 17). Av 35 hofisk og 86 hannfisk
mindre enn 25 cm var en hofisk og 26
hannfisk modne. Blant 11 hofisk og 9
hannfisk starre enn 25 cm var 3 hofisk og
3 hannfisk modne.,

De fleste srretene hadde hvit Kjstifarge
(n=128), mens 10 var rod og 5 lys rad.
Ingen arreter hadde bendelmakk.

Konklusjon

Reyebestanden | Vassbotnvatn har en
meget stor andel tidlig kjsnnsmodne
hannfisk (<25 cm), og mesieparten av
dette er stasjonzer fisk som ikke vandrer til
havet. Det var sveert f& kjgnnsmodne
hofisk | materialet, men det ser ut 4l &
vaere en liten stasjonaer fraksjon med tidlig
kinnsmodne hofisk (n=4 i materialet)
som modner ved omkring 20 cm lengde.
Den @vrige hofisken foretar trolig
sjpvandring for de kjgnnsmodner. Det var
imidlertid fa fisk med marine parasitter,
men de fleste reyene >25 cm hadde rad
kKjettfarge og var helt fri for bendelmakk,
noe som i blandete bestander som oftest
er et godt kjiennetegn pa at fisk har veert
havet,

Qrretbestanden bestdr hovedsakelig av
sjgorret, men ogsa her var det en viss
andel tidlig kjgennsmodne hannfisk. De
fleste hofiskene ser imidlertid ut til & foreta
sjevandring for kisnnsmodning.
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Figur 16. L engdefordeling av reye fanget i Vassbotnvatn, Saltdaiseiva.

@verst (venstre): Andel kjgnnsmodne hofisk (sorf) og hannfisk (kryss). Dverst (hayre): Andel med
marine parasitter (svarf). Nederst (venstre): Kjgitfarge med ekende skravering fra O=hvit til red=svart.
Nederst (hayre): Andel fisk med bendelmakk vist med pkende skravering fra O=hvit til sterk=svart.
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Figur 17. Lengdefordeling av srret fanget i Vassbotnvatn.

@verst (venstre): Andel kfennsmodne hofisk (sort) og hannfisk (kryss). @verst (hayre): Andel med
rarine parasitter (svart). Nederst (venstre): Kjpttfarge med skende skravering fra O=hvit til red=svart.
Nederst (hayre): Andel fisk med bendelmakk vist med okende skravering fra O=hvit til sterk=svart.

Nordnorske ferskvannshiologer Side 30




5. Referanser

Berg, M. 1964. Nordnorske lakseelver.
Tanum Forlag. Oslo. 299 s,

Heggberget, T. 1976. Elekirisk fiske-
apparat — anvendelse i praktisk og viten-
skapelig fiskeribiologi, Foredrag. Fagkon-
feransen - Fisk 1976.

Jensen, A.J. & Johnsen, B.O. 1999. The
functional relationship between peak
spring floods and survival and growth of
juvenile Atlantic salmon (Salmo salar) and
brown trout (Saimo frufta). Functional
Ecology 13, 778-785.

Jensen, A-J. & Johnsen, B-O. 1988. The
effect of river flow on the resuits of
electrofishing in a large, Norwegian
salmon river. Verhandlungen Intemati-
onale Vereinung fur Limnologie 23, 1724-
1729.

Johnsen, B.O. 1978. Fiskeribiologiske
undersekelser i de lakseferende deler av
Saltdalsvassdarget. Rapport. Direktoratet
for vilt og ferskvannsfisk. Regulerings-
undersekeisene i Nordland. 64 s,

Jorgensen, L. 2002. Registrering av
inngrep langs Saltdalsvassdraget. Rapport
2002-13. Nordnorske ferskvannsbiologer.
19 s.

Kristoffersen, K. 2002, Utvikling i
laksefisket i Troms. Notat. Fylkesmannen i
Troms, miljgvernavdelingen, 26 s.

Saltdal elveierlag. 2001. Drifisplan for
anadrome laksefisk i Saltdalselva 2001-
2005. 27 5.

Svenning M-A., Kanstad Hanssen, @ &
Halvorsen, M. 1998. Efterundersgkelser i
Malselvassdraget med hensyn pa tetthet
av laksunger og fangst av voksen laks.
NINA oppdragsmelding 526: 1-24.

Zippin, 1956. An evaluation of the removal
method of estimating animal populations.
Biometrics 12: 163-169.

Mordnorske ferskvannsbiologer

Side 3%




Vedlegg 1a. Bonifering av hovedelva i Saltdalsvassdraget (A-S). Forkorielserer forkdart i metodekapitiet

Om Soner Fra-til Lengde Biedde Bunn- Strom Dyp Be- Veartikal

ride {km} {m) substrat {m} groing stein-
heyde

I A Ullep-Nygard 1.2 35 Sand L 23 0 0

} B Nygard-Raudsand 1.1 30-35 GIGG M 2 0 Q

I C Ved Raudsand 0.2 30 Sand M 2 0 0

I D Raudsand-Os bru- 1.6 30 GG/I5-18 ] -2 0 0

i E Os 0.3 30 GGI5-20 S 23 0 01

I F Os-Langvad bru 5.1 50 GG/E-20 WS 13 0 01

il G Langvad-Potthus bru 6.3 40-50 GG/Sa/5-25 S 23 0 0

tH H Potthus-Storalmenningen 2.6 20-25 5-15/G/Be WS -2 01 0-1

[ I Storalmenningen-Russdnes 3.5 20-25 5-15/GG M -2 0 0

v J  Russanes-Bleikosbakk 20 20-25 10-35/5-10 M/S -2 0 0-1

v K Bleikosbakk-Bleiknesmo 1.4 20-25 1040 L/M >1 o 0-1

vV L Bleknesmo-Sagmo 1.3 18-20 10-40/5-10 Mis >1 o-{1) 01

Vv M Sagmo-Langsandmo 1.4 15-20 10-40/5-10 SM =1 -1 0-1

Vi N langsandmo-Kristendalsnes 1.6 30-35 10-30/81 8/Si ] 0-1 1

Vi O Kristendalsnes-Bergulnes 0.8 20-25 10-30/5-10/81 MIS 13 0O-1 0-1

v P Bergulnes-Nystadnes 1.3 20-25 10-30/BI Mis 12 01 o

Vi Q Nystadnes-Stornes 2.1 20-25 10-50/BYS-10 M/S >4 0-1 -1

VIl R Stomes-Sloford 2.2 30-35 10-50/BI M > 01 0-1

Vedlegg 1b. Bonitering av hovedelive | Salldalsvassdraget (A-S). Forkortelser er forilart | rnetodekapitlef,

Lengde Bredde Gyte Oppvekst Oppvekst Oppvekst Oppvekst Oppvekst
Om Soner Fra-til (km} {m) om- omride omrdde omrdde omride  Omride
rade ride hel BO% 60% 40% 20%
bradde bradde bradde bredde bredde
[ A Utlep-Nygérd 1.2 35 U U
i B Nygard-Raudsand 1.1 30-35 D urb
I C Ved Raudsand 0.2 30 u U
I U Raudsand-Os bru 1.6 30 B D
I E Os 0.3 30 B D
i F  Os-Langvad bru 51 50 ° MB D
i G Langvad-Potthus bru 6.3 40-50 MB D
1 H Potthus-Storalmenningen 26 20-25 D/B 5 B
il | Storalmenningen-Russanes 3.5 20625 D D+ 8
4% J  Russdnes-Bleikosbakk 2.0 20-25 B/B o8 B
\ K Bleikosbakk-Bleiknesmo 1.4 20-25 B D+ B
vV L Bleiknesmo-Sagmo 1.3 18-20 B D+ B
1) M Sagmo-Langsandmo 1.4 15-20 B B+ B
Vi N langsandmo-Kristendaisnes 1.6 30-35 ] D/B B
Vi O HKristendalsnes-Bergulnes 0.8 20-25 B H B
vi P Bergulnes-Nystadnes 1.3 20-25 o/B D/8 B
Vil Q Nystadnes-Stomes 2.1 20-25 DB B
Vi R Stomes-Storjord 22 30-35 B B




Vedlegg 2. Bonitering av Lenselva | Saltdalsvassdragst. L1-L2 ern

vandringshinderet. Forkortelser er forkiart | metodekapitiet.

edenfor vandringshinderet (lakseferende) og L3-L4 er ovenfor

Soner Fra-til Lengde Bredde Bunn- Strem Dyp Be- Vertikal Gyte- Oppvekst-
(km) {m) substrat {m} groing stein- omrade omrade
hoyde

L1 Nedenfor vandringshinder 0.7 30-40 5-50/Bl S/M/Si 0.3-1 2 1-2 D B-

£2 3.3 3040  BIMG-50 SIsi 0.3-1 1 1 ] B-

L3 Ovenfor vandringshinder 7.0 10-20 Be/BI/GG Si 0-1 01 1 u U

L4 3-4 30-40 10-40/Bt Sf5i 0-1 0-1 1 D D

Vedlegg 3. Bonitering av Junkerdalselva i Saftdalsvassdraget. J1-J6 er nedenfor vandringshinderet {lakseforende) og J7-J11

(Graddiselva og Skaidijakka) er ovenfor vandringshinderet

Forkortelser er forkiart i mefodekapifiet

Soner Fra-til Lengde Bredde Bunn- Strem Dyp Be- Vertikal Gyte- Oppvekst-

(km} {m) substrat {(m} groing stein- omrade omride
heyde

J1 1.7 20-30 5-50/G/Sa S8 >1 1-2 1 MB MB

J2 0.9 15-20 BIf30-50 Si >1 0-1 1 D b

J3 0.5 ~20 5-80/G/SaiBl  LIM =1 B-1i 1 MB MB

4 Junkerdaisura 2.7 10-15 25-50/Be 5i/s >1 0 1 b D

J5 4.0 20-30 B-25 L/ =1 1-2 1 (&) u/D

J8 2.7 20-40 G/5-25/8a LMIS  >i 1 1 BiviB b3

J7 2.5 20-30 10-40/3-10/Bl  M/S ~1 -1 2 B MB

Ja 1.8 10-20 81/10-50 S/8i 1 £-1 1-2 B /g

Jg Graddiselva 1-2 5-10 BI/Be/10-5Q0  S/Si 1 0 1 D D+

J10 3.0 5-10 BlfBe S/Si ~1 0 1 (] 5]

J11  Skaidijikka 1.5 5-10 Bif10-40/Be  S/8i ~1 0 1-0 B B/MB

J12 6-7 5-10 BIG M/SISI ~1 0 01 BIMB B/MB




Vedlegg 4. Bon#tenng av Vasshotnelva {v1-
og E1 er nedenfor vandringshindaret (lakseforends) og E2-E3 er ovenfor vandring:

V3}, innfopselva tif Vasshotnvatn (w4}

©g Eveneselva i Salfdalsvassdragat. V1-V4

shinderet. Forkorfelser ar forkiari i

metodekapitiel
Soner  Fra-til Lengde Bredde Bunn- Strein Dyp  Be- Vertikal Gyle-  Oppvakst-
{km) {m} substrat (m} groing stein- omride omride
hayde .

V1  Nedstrams ullep 4.0 10-30 10-50/BI/5-10 M/Si =1 01 0-1 B 8
Vassbotnvatn

V2 Fra Vassbotnvatn til 0.8 10-15 10-50/BI5-10  8/Si =1 1 1 O+ B

vs sampmedEvenesela o6 050  o20Swmud LM >t 12 o D D

V4  Inntepselva til 0.2 510 5-10110-50/8a M/S/Si >1 01 O-1 B- D+
Vassbotnvatn

Et il vandringshinderet 1.8 10-20 10-40/5-10 &/8i =1 -1 B- B-

E2 Foss og fossefall 30 10 Bi/Be Siffoss >1 - u u

E3 Ovenfor vandringshinder 3.5 10-20 10-50/5-10/B1  W/S/SI >1 0-1 1 B B




Vediegg 5. Beskrivelse av lokalitefene (1-18) og fangst av laks-

og emetunger i Salfdalevassdraget. Forkorteiser er forklart

metodekapitiet
tok. Sted Areal Bunn Be- Vertikal  Strem Dyp Laks Drret Laks @rret
(m®) _ substrat __groing__ sieinhayd {cm)

Saltdalselva (hovedelva) O+ 1+ E |0+ 1+ E  Antall/100m

1 Beraga 156 520 0 S/M 080 5 7 0|0 2 13 46 20
2 Nes 200 Gg/525 0 0 Mis 030 ¢ 3 014 3 4 1.5 3.5
3 Staralmenningens 400 5-40/G Q-1 1-2 M 540 0 2 9 (10 20 29 27 12.2
4 Russénes 280  540/G/BI 0-1 1-2 M/S 540 2 0 5[13 21 20 1.7 14.6
5 Bieiknesmao 180 10-80 0 1-2 M 040 1 0 410 4 8 26 6.6
6 Stomes 150  5-50/BI 0-1 1 Mrs 040 0 2 1|5 8 15 2.0 14.0
7 Brekk viStorjerd 150 GG o 2 M 040 3 9 714 1t & 106 4.6
8 Lensslva 100 10-30 1-2 1-2 s 50 0 o0 2:0 2 3 2.0 5.0
g 80 Bii1040 4 2 BISi 0-50 0 1 110 0 1 2.5 1.2
10 Vassbotneiva 100 5-40/8a 0~ 0-1 M 040 o0 0 ci9 8 0 - 8.0
11 100 1040/81 1 0-1 M 040 0 0 O3 3 4 - 70
12 90 5-40 1 1 M 550 0 0 21!2 2 16 22 21.0
13 Eveneselva t50 5-40 1-0 0-1 Mg 566 0 O 32 2 4 2.0 3.3
14 Junkerdalselva 100  10-40/BI  1-2 1 M 040 0 1 58 3 1 6.0 4.0
15 100 540 1-2 1 L/ G40 G 0 442 2 8 4.0 10.0
16 100 5-50/Bi 1 1 M 040 1 3 2|0 0 3 5.0 3.0




Vedleqgq 6. Gylefiskregistreringer i Saltdalsvassdraget hesten 2000 og 2601.

Laks Sjsarret
<3,0kg | 3,0-7,0kg| >7,0kg Sum <34 kg >3/4 kg Sum
Lokalitet Km | 2000 { 2001 { 2000 | 2001 [ 2000 | 2001 { 2000 | 2001 | 2000 | 2001 | 2000 | 2001 | 2000 | 2001
Junker-f 32 [ 17 | 11 | 20 | 6 B 2 [43 ] 19 12 [ 2 T30 13 ] a2 | 15
dalselva
Stomes| 2 7 3 5 4 1 0 | 13 7 0 1 14 | 2 | 14| 3
Masternes| 1 4 2 1 0 1 0 6 2 4 1 03 2 |14 3
Berghulnes| 0,8 4 5 2 7 0 2 6 14 o 2 3 15 3 17
Tieggen{ 1,2 | 5 2 2 1 0 0 7 3 0 4 5 2 5 6
Russdnes| 1,5 | 4 2 2 1 3 1 9 4 70 2 13| 7 |83 ]| @
Nordnes| 0,8 1 3 0 0 0 0 0 3 0 0 2 7 0 7 2
Sum:| 105 44 | 25 [ 32 | 19} 11 | 5 | 87 | 48 86 [ 14 | B2 | 41 | 168 [ &5
Endring i % -43 41 -55 44 -84 -50 57
Kvaele{ 03 | - 2 . 2 . 0 . 4 < l20) « |16 - 3
Nes| 0,8 | - 2 - 2 . 0 - 4 - 7 - 9 - 16
Ant. fisk/km 42 [ 2530 [20[{10] 04831 a9 182 | 35| 78| 57 |160] 92




