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FORORD

@rland kommune har startet opp planarbeid for Uthaug havn med formal & legge til rette for
industriutbygging. Omrddereguleringen gjennomfgres av Rambgll pa oppdrag fra @rland
kommune.

I denne anledning er det gjort en konsekvensvurdering for temaet Naturmiljo for omradet.
I rapporten gjgres det rede for hvilke konsekvenser tiltaket vil gi for naturmiljget. Vurderingene
for naturmiljg er gjennomfgrt av Rambgll med Geir Langelo som fagansvarlig.

Vi har under arbeidet mottatt verdifull informasjon fra flere kilder som takkes for bidragene.

Dette gjelder ikke minst offentlige institusjoner som Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag og @rland
kommune.

Rambgl|
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SAMMENDRAG

Bakgrunn og form4l
P& oppdrag fra @rland kommune har Rambgll utfart en konsekvensutredning pd temaet
Naturmiljg i forbindelse med reguleringsplan for Uthaug havn i @rland kommune.

Datagrunnlag

Vegvesenets hdndbok V712 (2014) er benyttet som metodisk basis for konsekvensutredningen.
Det er utfgrt innsamling av eksisterende data, feltundersgkelser, verdisetting av lokaliteter,
omfangsvurdering og konsekvensutredning. Geografisk er arbeidet avgrenset av et definert
planomrade med et influensomrdde som kan bli indirekte bergrt, og disse til sammen utgjgr
utredningsomradet.

Metoder

Det viktigste metodegrunnlaget for verdisetting av lokaliteter er gitt i handbgkene om kartlegging
av naturtyper og vilt fra Direktoratet for naturforvaltning. Det er lagt vekt pd 3 avgrense og
beskrive areal med spesiell naturverdi. Verdiskalaen som er brukt gar fra ingen relevans, via
liten, middels og stor verdi for temaet. Omfanget av tiltaket for flora og fauna, dvs. graden av
pavirkning, er vurdert etter en femdelt skala - fra stort og middels negativt omfang, lite/ikke noe
omfang, til middels og stort positivt omfang. Til sist er konsekvensene utredet etter en nidelt
skala, ut fra en sammenstilling av verdier og vurdering av omfang. I tillegg er det foreslatt tiltak
som kan avbgte/redusere eventuelle negative konsekvenser av tiltaket.

Registreringer

Det er registrert viktige naturtyper i og i neerheten av planomrddet. Hovedsakelig gjelder dette
blgtbunns- og gruntvannsomrader som er viktig for mange fuglearter. I tillegg er det registrert et
forslag til marint verneomrade like utenfor planomradet.

Verdivurdering
Samlet vurderes planomradet til & ha middels verdi. Grunnlaget for verdivurderingen er
hovedsakelig vannforekomstens verdi samt omradets verdi for overvintrende andefugler.

Konsekvenser

Tabell 1. Sammenstilling av omfangsvurdering samt samlet konsekvensvurdering av alternativene

0-
Naturmiljg Verdi alternativ | Alternativ 1 | Alternativ 2
et
Fuglefauna innenfor molo Middels 0 == ==
Fuglefauna utenfor molo Liten 0 0 -
Restomrade Liten 0 - -
Vannmiljg Uthaug havn Middels 0 0 0
Vannmiljg Bjugnfjorden Middels 0 0 0/-
Samla konsekvens 0 -
Rangering 1 2 3
Beslutningsrelevant usikkerhet Liten Middels Middels

Rambgl|
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Avbgtende tiltak
Rigger og mellomlagring av masser bgr etableres pd en slik mate at ev omrader som ikke skal
bygges ut heller ikke gdelegges i anleggsperioden.

Masser ma ikke handteres og flyttes pd en slik mate at det kan fgre til spredning av fremmede
arter. Reetablering av vegetasjon og bruk av arter bgr ta utgangspunkt i naturlig forekommende
artsmangfold i omradet. Det beste er likevel naturlig revegetering.

Generelt ma det ved anleggsarbeid gjennomfgres tiltak for & unnga forurensning til luft, vann og
jord.

Usikkerhet

Datagrunnlaget for fugl vurderes som godt. Omradet blir regelmessig besgkt av ornitologer og
deres registreringer i artsobservasjoner gjgr det mulig 8 vurdere forekomstene av fugl gjennom
arssyklusen. For perioden etter 2000 finnes det drgyt 3400 registrerte observasjoner av fugl fra
Uthaug havn. I tillegg er det innhentet mer detaljerte opplysninger fra lokalkjente for a
kvalitetssikre de ulike artenes bruk av omradet.

Det ble registrert en mindre forekomst av alegras. Etter &r 2000 er det gjort bare en registrering
av alegras pa Fosenhalvgya. En kjenner ikke status for omradet, og om manglende nye
registreringer kommer av at tidligere forekomster har forsvunnet. En har lagt til grunn at de
fortsatt er til stede, og derfor ikke lagt spesiell vekt pa den tross alt beskjedne forekomsten som
ble registrert under dette feltarbeidet. Men en vil likevel kommentere at det ligger en viss
usikkerhet i forhold til status for denne arten pd Fosen.

Vurdering i forhold til Naturmangfoldlovens kap. II.

§ 8 Kunnskapsgrunnlaget

«Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal s8 langt det er rimelig bygge p&
vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske
tilstand, samt effekten av p8virkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal st§ i et rimelig
forhold til sakens karakter og risiko for skade p8 naturmangfoldet.»

Kunnskapsgrunnlaget vurderes som godt for bade viktige naturtyper, og for vilt, da spesielt for
fugl. En regner med de viktigste omradene er registrert, og at det ikke foreligger uregistrerte
verdier som trues av en slik utbygging. Det er knyttet noe usikkerhet til status for alegras i
regionen, og dermed hvilken vekt man skal gi den forekomsten som ble registrert under
feltarbeidet.

§ 9 Fore-var-prinsippet

«N8r det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger
den kan ha for naturmiljoet, skal det tas sikte p§ 8 unng8d mulig vesentlig skade p&
naturmangfoldet. Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel skade p& naturmangfoldet, skal
ikke mangel p8 kunnskap brukes som begrunnelse for § utsette eller unnlate 8 treffe
forvaltningsvedtak.»

En kan ikke se at det foreligger usikkerheter knyttet til viktige naturverdier som gjgr at fgre var
prinsippet bgr komme til anvendelse.

§ 10 @kosystemtilneerming og samla belastning
«En pdvirkning av et okosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er
eller vil bli utsatt for.»
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Vatmarker defineres i vid forstand som omrader hvor land mgter vann. I et historisk perspektiv
har mennesker bosatt seg i naerheten av vdtmarksomrader som fglge av en rik biologisk
produksjon. Et stadig gkende behov for nye landomrader til bebyggelse og samfunnsbehov gjgr
at vatmarker i global sammenheng er av de mest degraderte og truede gkosystem. Ogsa i Norge
er mange av de mest truede naturtypene knyttet til vadtmarker (Lindgaard & Henriksen 2011). P8
@rlandet er mange viktige fjsere- og gruntvannsomrader fortsatt intakte og viktige leveomrader
for fugl. Etableringen av den nye kampflybasen forventes & medfgre et gkt stgyniva i flere av
verneomradene. Det er forelgpig usikkert hvilke effekter dette vil ha for fuglelivet, men gkte
forstyrrelser kan endre fuglenes bruk av de ulike verneomrddene. Det er her viktig & papeke at
Uthaug havn ligger innenfor de omradene hvor det forventes et betydelig gkt stgyniva. Fglgelig
vurderes ikke dette som et aktuelt bufferomrdde for stgyutsatte verneomrader.

Det er planlagt flere separate utfyllinger av fjsere- og gruntvannsomrader pa @rlandet. Dette vil
bety tap og gkt fragmentering av gruntvannsomrdder som ligger utenfor selve verneomradene.
Den samlede belastningen av de ulike tiltakene kan derfor ha stgrre negative konsekvenser for
fuglelivet enn hvert enkelt av de isolerte tiltakene.

§ 11 Kostnadene ved miljoforringelse skal baeres av tiltakshaver
«Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved 8 hindre eller begrense skade p8 naturmangfoldet
som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.»

For dette tiltaket er vilkar i § 11 for eksempel aktuell i forbindelse med f.eks. forekomster av
hekkende fugl i perioder av aret. Om det registreres hekkende fugl i naerheten av tiltaksomradet,
er tiltakshaver ansvarlig for & selv dekke kostnadene om arbeidet ma stanses inntil
hekkeperioden er over.

§ 12 Miljgforsvarlige teknikker og driftsmetoder

«For § unng§ eller begrense skader p8 naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike
driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere,
n8veerende og framtidig bruk av mangfoldet og skonomiske forhold, gir de beste
samfunnsmessige resultater.»

Det kreves at en badde under anleggs- og driftsfasen bruker mest mulig skdnsomme metoder og
maskiner, slik at utbyggingen ikke gjgr mer skade enn det som er ngdvendig. Dette innebzerer
o0gsa valg av trasé og utfgring/realisering av avbgtende tiltak. Som utgangspunkt skal en bruke
den Igsningen som er best for naturen. Det skal ikke velges Igsninger som gjgr at
forvaltningsmalene i §§ 4 og 5 ikke nds. Om den beste Igsningen for naturen ikke velges, bgr
vurderingen av dette synliggjgres i planarbeidet.

Om det registreres svartelistede arter i omradet, ma dette tas hensyn til ved flytting av masser.

INNLEDNING OG UTBYGGINGSPLANER

I perioden 2008-09 ble det pd grunnlag av politisk vedtak om naeringsutvikling pa Uthaug utfgrt
en utredning og kjgrt en prosess. Denne ble etter 2009 satt pa vent, da ngdvendige
forutsetninger var uavklart. @nske om planarbeid og utvikling i Uthaug havn ble bekreftet i ny
planstrategi 2013. Da planarbeidet ble tatt opp igjen hgsten 2013, var det konkludert med at
industri, primeert fiskeforedling, og annen neering passende for havna skulle bli framtidig formal.
Alternativene fritidshus-anlegg og offshore-relatert naering ble begge lagt bort.

Rambgl|
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I Igpet av 2014 ble innspill fra ulike interesser samlet til en serie pd 5 alternativer, for utredning.
Ettersom det er Grgntvedt Pelagic som er den store eksisterende aktgren i havna, er det
utbygger-gnsker framfgrt av denne bedriften som danner omdreiningspunktet i alle alternativene.
P& dette grunnlaget ble det utarbeidet et planprogram, etter to hgringer og utlegginger til
offentlig ettersyn, fastsatt 18.12.14. Det ble i siste utlegging avgitt 5 uttalelser fra
statlige/regionale etater, 38 enkeltuttalelser fra private, og 3 underskriftslister med hhv. 90, 308
0g 421 underskrifter. Engasjementet viste en massiv motstand mot utfylling og bygging av
industri i havna og vest for denne.

I hgringsuttalelsene ble det i hovedsak skilt lite mellom de ulike alternativ. Det har i mange ar
ligget areal regulert industri i havna og vest for denne. Reguleringen er aldri blitt presisert eller
utredet, og ingen av uttalelsene har relatert til denne. Konsekvensutredninga vil ogsa starte
«pa 0», uten hensyn til denne reguleringen.

Planprosessen i fgrste halvdr 2015 har inneholdt utredning av alternativene, og en prosess i
forhold til Planutvalget og lokalsamfunnet som har fgrt til en reduksjon fra 5 til 2 alternativer,
som blir det endelige planforslaget. Dette er alternativ 2 og 4.

Plan- og bygningslovens krav til offentlighet og planbehandling ligger i bunnen, men en
konsekvens av det hgye antallet alternativer og det lokale engasjementet er at prosessen er mer
omfattende enn vanlig. Det ble holdt apent mgte pa Bakarosen 28.05. Alternativer for “siling” ble
presentert og drgftet i Planutvalgets mgter 26.2. og 29.05. 1. gangs behandling av 2 alternative
planforslag skal skje 27.08.

w— ANALYSEOMRADE

Figur 1: Planomrade og valgt analyseomrade




KONSEKVENSUTREDNING NATURMIL)@

3.1

3.1.1

3.1.2

3.2

3.3

3.3.1

9 (24)

METODE

Datainnsamling

Influensomradet

Influensomradet er for vegetasjon og marine verdier vurdert til & omfatte planomradet, mens for
vilt legges hele vatmarkssystemet pa @rland til grunn i vurderingene av samlet belastning.

Eksisterende informasjon

Det er tatt kontakt med Fylkesmannen i Sgr-Trgndelag, miljgvernavdelingen, samt miljgansvarlig
i @rland kommune, for 8 framskaffe aktuell informasjon de eventuelt har. I tillegg er det sgkt i
flere relevante, nasjonale databaser, primeert Artsdatabankens tjeneste Artskart og DNs
Naturbase. Det er ogsa samlet inn aktuell litteratur.

Retningslinjer

Formalet med en konsekvensutredning er «3 klargjgre virkninger av tiltak som kan ha vesentlige
konsekvenser for miljg, naturressurser eller samfunn. Konsekvensutredninger skal sikre at disse
virkningene blir tatt i betraktning under planleggingen av tiltaket og nar det tas stilling til om, og

eventuelt pa hvilke vilkar, tiltaket kan gjennomfgres» (PBL §33-1). Her er kravet til
konsekvensanalyser lovfestet med bestemmelser for hvordan de skal utfgres
(Miljgverndepartementet 1999).
Formalet med denne utredningen er & beskrive konsekvensene av inngrepene som er beskrevet i
planprogrammet. Framgangsmaten baserer seg pa metodikken som er beskrevet i V712 fra
Statens vegvesen (2014).

Konsekvensutredning

Vurdering av verdi

Vurdering av verdi

Pa bakgrunn av innsamlede data gjgres en vurdering av verdien av en lokalitet eller et omrade.
Verdien fastsettes pa grunnlag av kriterier som er gjengitt i Tabell 2.1. N&r det gjelder
identifisering og verdisetting av naturtypelokaliteter, benyttes DN handbok 13 for kartlegging av
biologisk mangfold (Direktoratet for naturforvaltning 2007) som metode. For verdisetting av
viltomrader er kriteriene og vektingen fra DN-handbok 11 benyttet (Direktoratet for

naturforvaltning 1996).

Tabell 2. Kriterier for vurdering av naturmiljgets verdi.

Liten verdi

Middels verdi

Stor verdi

Landskaps-gkologiske

Omrader uten landskaps-

Omrader med lokal eller

Omrader med nasjonal,

sammenhenger gkologisk betydning regional landskapsgkologisk landskapsgkologisk
funksjon, funksjon,
Arealer med noe sammen- Arealer med sentral
bindings-funksjon mellom sammen-bindingsfunksjon
verdisatte delomrader mellom verdisatte delom-
(f.eks. naturtyper) réder (f.eks. naturtyper)
Grgntstruktur som er viktig Grgntstruktur som er viktig
pd lokalt/regionalt nivd pd regionalt/nasjonalt niva
Vannmiljg/ Vannforekomster i tilstands- | Vannforekomster i tilstands- | Vannforekomster neer natur-
Miljgtilstand klasser sveert darlig eller klassene moderat eller god/ tilstand eller i tilstandsklasse
darlig lite pavirket av inngrep sveert god
Sterkt modifiserte
forekomster .
Verneomrader, Landskapsvernomrader °
nml. kap. V (nml. § 36) uten store Verneomrader (nml §§ 35,

Rambgl|
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naturfaglige verdier

37,38 og 39)

Naturtyper pd land og i
ferskvann

Areal som ikke kvalifiserer
som viktig naturtype

Lokaliteter i verdikategori C,
herunder utvalgte
naturtyper i verdikategori C

Lokaliteter i verdikategori B
og A, herunder utvalgte
naturtyper i verdikategori B
og A

Naturtyper i saltvann

Areal som ikke kvalifiserer
som viktig naturtype

Lokaliteter i verdikategori C

Lokaliteter i verdikategori B
og A

Viltomrader

Ikke vurderte omrader
(verdi C)

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 1

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 2-3
Viktige viltomrader (verdi B)

Viltomrader og vilttrekk med
viltvekt 4-5

Sveert viktige viltomr&der
(verdi A)

Funksjonsomrader for
fisk og andre fersk-
vannsarter

Ordinzere bestander av inn-
landsfisk,
ferskvannsforekomster uten
kjente registreringer av rgd-
listearter

Verdifulle fiskebestander,
f.eks. laks, sjggrret, sjgraye,
harr m.fl. Forekomst av 8l
Vassdrag med
gytebestandsmal/ &rlig
fangst av anadrome
fiskearter < 500 kg.

Mindre viktig omréder for
elvemusling eller
rgdlistearter i kategoriene
sterkt truet EN og kritisk
truet CR

Viktig omrade for arter i
kategoriene s8rbar VU, naer
truet NT.

Viktig funksjonsomrade for
verdifulle bestander av
ferskvannsfisk, f.eks. laks,
sjoorret, sigroye, al, harr
m.fl.

Nasjonale laksevassdrag
Vassdrag med gytebe-
standsmal/arlig fangst av
anadrome fiskearter > 500
kg.

Viktig omrade for elvemus-
ling eller rgdlistearter i kate-
goriene sterkt truet EN og
kritisk truet CR

Geologiske forekomster

Omrader med geologiske
forekomster som er vanlige
for distriktets geologiske
mangfold og karakter

Geologiske forekomster og
omrader (geotoper) som i
stor grad bidrar til distriktets
eller regionens geologiske
mangfold og karakter
Prioriteringsgruppe 2 og 3
for kvartaergeologi

Geologiske forekomster og
omrader (geotoper) som i
stor grad bidrar til landsde-
lens eller landets geologiske
mangfold og karakter
Prioriteringsgruppe 1 for
kvartaergeologi

Artsforekomster

Forekomster av neer truede
arter (NT) og arter med
manglende datagrunnlag
(DD) etter gjeldende versjon
av Norsk rgdliste

Fredete arter som ikke er
rgdlistet

Forekomster av truete arter,
etter gjeldende versjon av
Norsk rgdliste: dvs. katego-
riene sdrbar VU, sterkt truet
EN og kritisk truet CR

Omfang angis pa en femdelt skala:
Stort negativt - middels negativt - lite/intet - middels positivt - stort positivt.

For verdisetting av ev ferskvannslokaliteter (i praksis fisk og elvemusling) er DN-hdndbok 15
(Direktoratet for naturforvaltning 2001) benyttet. Forekomst av rgdlistearter er ofte et vesentlig
kriterium for & verdsette en lokalitet. Norsk rgdliste for 2010 er benyttet i arbeidet. IUCNs
kriterier for rgdlisting av arter (IUCN 2004) blir benyttet i det norske rgdlistearbeidet, i likhet
med i de aller fleste andre europeiske land. Disse rgdlistekategorienes rangering og forkortelser
er (med engelsk navn i parentes):

RE - Regionalt utryddet (Regionally Extinct)
CR - Kritisk truet (Critically Endangered)
EN - Sterkt truet (Endangered)

VU - S8rbar (Vulnerable)

NT - Neer truet (Near Threatened)

DD - Datamangel (Data Deficient)

For gvrig vises det til Kalds m.fl. (2010) for naermere forklaring av inndeling, metoder og
artsutvalg for den norske rgdlista. Der er det ogsa kortfattet gjort rede for hvilke miljger artene
lever i samt de viktige trusselsfaktorer. Verdivurderingene for hvert miljg/omrade angis pa en
glidende skala fra liten til stor verdi.
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3.3.2

3.3.3

3.3.4

3.3.5

Vurdering av omfang

Omfanget er en vurdering av hvilke konkrete endringer tiltaket antas & medfgre for de ulike
lokalitetene eller omradene. Omfanget vurderes for de samme lokalitetene eller omrédene som er
verdivurdert. Omfanget vurderes i forhold til alternativ 0.

Vurdering av konsekvens

Med konsekvenser menes de fordeler og ulemper et definert tiltak vil medfgre i forhold til
alternativ 0. Konsekvensen for et miljg/omrade framkommer ved & sammenholde
miljoet/omrédets verdi og omfanget. Vifta som er vist i Figur 3 er en matrise som angir
konsekvensen ut fra gitt verdi og omfang. Konsekvensen angis pa en nidelt skala fra “meget stor
positiv konsekvens” (+ + + +) til “meget stor negativ konsekvens” (- - - -). Midt pa figuren er
en strek som angir intet omfang og ubetydelig/ingen konsekvens. Over streken vises de positive
konsekvenser, og under streken de negative konsekvenser.

“\Verdi §
Omfang™ Liten Middels Stor

Stort
positivt

Middels
positivt

Lite
positivt
Intet omfang
Lite
negativt

Middels
negativt

Stort
negativt

Figur 1. Konsekvensvifta. Kilde: V712 (Statens vegvesen 2006, rev 2014)

Sammenstilling

For hvert aktuelle alternativ angis en samlet konsekvens, i dette tilfellet bare 0-alternativet og et
utbyggingsalternativ. Alternativene er gitt en innbyrdes rangering etter konsekvensgrad.
Rangeringen skal avspeile en prioritering mellom alternativene ut fra et faglig stasted. Det beste
alternativet rangeres hgyest (rang 1).

Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak er justeringer/endringer av anlegget som ofte medfgrer en ekstra kostnad pa
utbyggingssiden, men hvor endringene har klare fordeler for naturverdiene. Mulige avbgtende
tiltak er beskrevet.
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4. NATURVERDIER OG VERDISETTING

4.1 Naturgrunnlaget

4.1.1 Landskap, klima- og vegetasjonssoner

Planomradet tilhgrer landskapsregion Kystbygdene p§ Nordmere og i Trendelag. Omradet ligger
videre i sgrboreal sone i sterkt oseanisk seksjon, humid underseksjon (O3h) (Moen, 1998).

Sterkt oseanisk seksjon kjennetegnes av vestlige vegetasjonstyper, og arter som er avhengig av
hay Iuftfuktighet.

4.1.2 Berggrunn og lgsmasser

Berggrunnen i planomrddet er granitt. Denne bergarten er fattig og gir i utgangspunktet bare
grunnlag for en fattig flora. I dette omradet har dette likevel mindre betydning, da berggrunnen
er dekket med marine strandavsetninger, se Ilgsmassekart. Marine avsetninger har oftest hgyt
innhold av kalkholdige rester av skjell og andre marine dyr, og er samtidig ofte svaert
naeringsrikt. Slike avsetninger kan derfor gi grunnlag for en rik og krevende flora.
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Figur 2. NGUs berggrunnskart viser at det er granitt og granodioritt som er dominerende bergart i
tiltaksomradet. Kilde: www.ngu.no.
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Figur 3. Kartet viser at det er marine strandavsetninger som dominerer i tiltaksomradet.

Overordnede karakteristiske trekk

Uthaug havn ligger nordvest i forlengingen av flybasen pa @rlandet. Omradet er dominert av
landbruk i et overveiende flatt terreng. Bosettingen er for det meste spredd, men med noe
konsentrasjon ved Uthaug havn. Sentralt ligger Rundt store deler av @rlandet ligger
vdtmarksomrader i form av langgrunne strender karakterisert av et omfattende fugleliv.

@rlandet vatmarksystem bestar av fire verneomrader; Hovsfjeera, Innstrandfjaera og
Krakvagsvaet fuglefredningsomrdde og Grandefjaera naturreservat. Dette er marine
gruntvannsomrader med fjzeresoner hvor store mudderflater avdekkes ved lavvann. De fire
verneomradene fikk status som Ramsaromrader i 1985, og samlet utgjgr de nd ett av 11
Ramsaromrader i Midt-Norge. Vatmarker som far status som Ramsaromrader anses a ha stor
nasjonal og internasjonal betydning som leveomrader for flora og fauna, og ogsa a vaere en viktig
naturressurs for mennesker.

De marine gruntvannsomradene pa @rlandet kjennetegnes ved hgy biologisk produksjon.
Beliggenheten, stgrrelsen pa arealene og den hgye naeringsproduksjonen gjgr at @rlandet
vatmarksystem er et svaert viktig rasteomrade for mange arter av trekkende fugler. Spesielt
gjelder dette mange arter av vadefugler hvor hovedtrekket til og fra hekkeplassene i
nordomradene foregar langs norskekysten. Gruntvannsomradene pa @rlandet er ogsa et viktig
overvintringsomrade for mange fuglearter, spesielt andefugler. For enkelte arter representerer de
0gsa viktige myte- og/eller hekkeomrader.
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4.3
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Figur 4. kartet viser noen av naturverdiene pa @rlandet som er registrert i naturbase.

Oversikt over registrerte naturverdier

Et sek i naturbase viser et verneomrade, et forslag til marint verneomrade, samt fem
naturtypelokaliteter innenfor eller like i naerheten av planomrddet. Det er et stort system av
fizereomrader som er viktig for fugl p8 @rlandet, og hele dette ma betraktes som influensomrade
for sjgtilknyttet fugl. Det vil vaere vanskelig & vurdere disse som enkeltlokaliteter, og de
betraktes derfor under ett for vurdering av samlede konsekvenser for sjgtilknyttet fugl pa
@rlandet. Bare de naermeste lokalitetene er listet i verditabellen.

ID | Lokalitetsnavn | Verdibegrunnelse Verdi
Blgtbunnsomrader i strandsonen (A).
1 Innstrandfjeera - | Viktig for fuglelivet. (Beskrevet i Naturbase
Brekstadfjeera BN00052720). Basert pa eksisterende
data.
Blgtbunnsomrader i strandsonen (A).
5 Bjugnfjorden Viktig for fuglelivet. (Beskrevet i Naturbase
og Hogya BN00052719). Basert pa eksisterende
data.
Blatbunnsomrader i strandsonen (A).
3 Bjugnfjorden Viktig for fuglelivet. (Beskrevet i Naturbase
og Hogya BN00052718). Basert pa eksisterende
data.
Blgtbunnsomrdder i strandsonen (A).
4 Bjugnfjorden Viktig for fuglelivet. (Beskrevet i Naturbase
og Hogya BN00052717). Basert pa eksisterende
data.
. Blatbunnsomrader i strandsonen (A).
Innstrandfjeera - | . . .
5 Brekstadfizera Viktig for fuglelivet. (Beskrtivetl Naturbase
BNO00052716). Basert pa eksisterende
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4.3.1

4.3.2

4.3.3

4.3.4

data.
Innstrandfjeera R . .
]. Variert fjeereomrade viktig for fuglelivet.
6 | fuglefrednings- o .
. Basert pa eksisterende data.
omrade
7 Del av marin|Inngdr i marin verneplan Grandefjeera.
verneplan Oppstartsmelding ikke sendt.
0321010300-4-C @kologisk tilstand er oppfoﬂr.t sc_nm ggd i :
8 Vann-nett.no, med  pavirkningskilder | Middels
Uthaug havn
"havneanlegg og molo".
0321010300-2-C | Dkologi i i
9 : : @kologisk tilstand er oppfart som god i Middels
Bjugnfjorden Vann-nett.no.
Flora

Floraen i tiltaksomradet bestod for det meste av helt vanlige planter langs strender. Mellom
dyrkamark og stranden var det et usldtt vegetasjonsbelte som var dominert av hundekjeks. I
tillegg fantes arter som tiriltunge, balderbra, jonsokblom, tveskjeggveronika og flere. I det mer
saltvannspavirkede miljget neermere flomalet ble det funnet arter som fjeerekoll, strandkjempe,
strandkryp og tangmelde. I en littoraldam ble det i tillegg funnet en liten forekomst av alegras.

Viltomrader

Uthaug havn ligger mellom Grandefjeera naturreservat og Innstrandfjeera fuglefredningsomrade,
men grenser ikke direkte inn til noen av disse verneomradene. Det er totalt registrert 103
fuglearter i tilknytning til Uthaug havn. Av arter som er avhengige av vatmarker og/eller marine
gruntvannsomrader omfatter artslisten 19 arter av andefugler, 13 arter vadefugler og 34 arter
fra andre artsgrupper. Totalt er 21 av disse artene rgdlistet. Artslisten viser en betydelig
artsdiversitet for fugl, men mange av artene som er registrert pa lokaliteten viser kun sporadiske
forekomster.

Uthaug havn har liten eller ingen verdi som hekkelokalitet. Omradet har ogsa begrenset verdi
som rastelokalitet for trekkende vadere. For fugl har omradet farst og fremst en verdi som
overvintringslokalitet, og da spesielt for andefugler og makefugler. For de videre vurderinger er
Uthaug havn inndelt i to separate omrader.

Funksjonsomrdder for fisk og bunnfauna

Det foreligger ikke kjente artsforekomster av forvaltningsmessig interesse i utfyllingsomradet.
Bunnfaunaen er ikke undersgkt, men det er lite som tyder pa at denne skiller seg ut fra de gvrige
blgtbunnsomradene i strandsonen omkring tiltaksomradet.

Landskapsgkologiske sammenhenger

Hovedtrekket for mange arter av arktiske vadefugler foregar langs norskekysten. @rlandet
vatmarksystem representerer et viktig ledd i nettverket av egnede rastelokaliteter for disse
artene. Sgr for @rlandet ligger de naermeste tilsvarende omrdder pa Hargya og Giske i Mgre og
Romsdal (Follestad et al. 2013). Videre sgrover finnes de neste tilsvarende lokalitetene pd Jaeren
og Lista. Mange arter har ogsa viktige trekkruter fra Bottenviken og til Trondelagskysten. Samlet
sett utgjgr @rlandet et viktig trekk- og overvintringsomrade for arter som hekker pa Island,
Svalbard, i Fennoskandia og videre gstover i Russland.
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Fjeere- og grunntvannsomradene pad Uthaug havn synes & ha en svaert begrenset betydning for
trekkende vadefugler. For enkelte arter av andefugler, spesielt serfugl, representerer imidlertid
havnebassenget pd Uthaug et viktig overvintringsomrade. Det er ikke kjent om aerfuglene som
overvintrer i dette omradet er lokale hekkefugler, eller om dette er fugler som kommer trekkende
fra hekkeomrader i @stersjgen.

Figur 5. Gruntomradet vest for moloen.

4.3.5 Vannmiljg

Omradet innenfor moloen er registrert som egen forekomst. Forekomsten er registrert med
gkologisk tilstand «god» i vann-nett. Ogsa Bjugnfjorden er registrert med gkologisk tilstand
«god».

4.3.6 Artsforekomster utenom fugl

Det er ikke kjent noen spesielle artsforekomster av forvaltningsmessig interesse. Det ble sgkt
etter purpurmarihdnd, men uten at denne ble funnet i tiltaksomradet. Det ble registrert en
mindre forekomst av alegras vest for moloen.
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4.4

B e AT

Figur 6. I en litoraldam vest for moloen ble det registrert en mindre forekomst av dlegras.

Verdivurdering

Omradet innenfor molo samt strandomradet

For dykkende andefugler er planomradet et relativt betydningsfullt overvintringsomrade for
arfugl. I perioden etter &r 2000 er det jevnlig registrert overvintringsantall i stgrrelsesorden 50 -
200 individer, med et maksimalantall pd 290 individer i januar 2010. Ogs& havelle og andre arter
av dykkender benytter omradet jevnlig i vinterhalvaret, men i relativt begrensede antall. For
gressender er omradet fgrst og fremst et betydningsfullt overvintringsomrade for stokkand, og
overvintringsantall i stgrrelsesorden 100 - 600 individer er vanlig. Ogsa fiskendene siland og
laksand opptrer i relativt hgye antall i vinterhalvaret, og for begge disse artene er det registrert
maksimalantall pd mer enn 50 individer.

Flere arter av makefugler opptrer i betydelige antall i vinterhalvaret. Dette gjelder spesielt for
gramake hvor forekomster pa 200 - 1000 individer ikke er uvanlig. De store forekomstene av
makefugler har trolig en sammenheng med sildefabrikken som ligger pa havna.

Alkefugler som lomvi (CR), alke (VU) og teist (VU) observeres jevnlig i havnebassenget pa
Uthaug i vinterhalvaret, men hovedsakelig i relativt beskjedne antall.

Det er ikke registrert andre registrerbare naturverdier innen dette omradet. Verdien for
vannmiljg er satt til middels verdi.

Samlet vurdering: Samlet vurderes dette omradet til middels verdi. Grunnlaget for
verdivurderingen er hovedsakelig omradets betydning for overvintrende andefugler, samt
vannforekomsten.

Omradet vest for molo med tilhgrende strandomrdde

Omradet synes kun & ha begrenset betydning som raste- og overvintringsomrade for fugl.
Fjeereomradet vest for molo benyttes hovedsakelig som rasteomrade for mindre antall av
makefugler (spesielt gramake og svartbak).
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Det er ikke registrert andre registrerbare naturverdier innen dette omrddet. Verdien for
vannmiljg er satt til middels verdi.

Samlet vurdering: Samlet vurderes dette omradet til middels verdi. Grunnlaget for
verdivurderingen er hovedsakelig vannforekomstens verdi.

Figur 7. Floraen i tiltaksomradet er preget av hgyvokste naturengplanter, men likevel dominert av
hundekjeks.

5. VURDERING AV OMFANG OG KONSEKVENSER

5.1 AlternativO0

0-alternativet beskriver dagens situasjon i omradet og er et sammenligningsalternativ. Dagens
situasjon refererer til ndvaerende forhold uten tiltak. Alternativet brukes som referanse ved
vurdering og sammenstilling av omfang og konsekvenser av ny vei. 0-alternativet settes uansett
pr definisjon til intet omfang. Med intet omfang vil ogsd konsekvensen av 0-alternativet for
naturmiljget bli ubetydelig.

5.2 Alternativ 1

Anleggsfasen

I Igpet av anleggsfasen vil det skje en utfylling av fjeere og gruntvannsomradene pa Uthaug
havn. Dette vil gradvis redusere omradets verdi som beiteomrdde for andefugler og andre arter
som benytter fijzer- og gruntvannsomradene.

Driftsfasen
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5.3

Ut fra skissene for alternativ 1 vil det meste av arealene med fjeere og gruntvann i
havnebassenget bygges ned ved utfyllinger. Dette er en irreversibel prosess som trolig vil fagre til
en betydelig forringelse av omradets verdi som beiteomrade for andefugler. For makefugler og
alkefugler som sgker naering pd noe dypere vann vil inngrepet trolig ha en mer begrenset
betydning. Siden store deler av omrddene med gruntvann bygges ned vurderes tiltaket & ha
middels negativt omfang. En nedbygging av store deler av vannforekomsten ma regnes som en
vesentlig modifisering, og omfanget burde ut fra det bli satt som stort negativt. Samtidig mener
vi imidlertid at det vil vaere urimelig & behandle en slik begrenset forekomst pa samme mate som
f.eks. Bjugnfjorden. Vi er ogsa usikker pd om metodikken for & avgrense en vannforekomst
innenfor en molo er riktig metodikk etter vannforskriften. Vi velger derfor 8 se bort fra denne
lokaliteten og setter omfanget til intet.

Samlet omfang for alternativ 1 er vurdert til middels negativt.

I

z
STORT MIDDELS LITE LITE MIDDELS STORT
NEGATIVT NEGATIVT NEGA. :’IDVS'I!' POSITIVT POSITIVT

™

F

Alternativ 1 vurderes & ha middels negativ konsekvens (--).

Alternativ 2

Anleggsfasen

I Igpet av anleggsfasen vil det skje en utfylling av fjzere og gruntvannsomradene. Dette vil
gradvis redusere omradets verdi som beiteomrdde for andefugler og andre arter som benytter
fjeer- og gruntvannsomradene.

Driftsfasen

Ut fra skissene for alternativ 2 vil det meste av arealene med fjaere og gruntvann i
havnebassenget bygges ned ved utfyllinger. Dette er en irreversibel prosess som trolig vil fgre til
en betydelig forringelse av omradets verdi som beiteomrade for andefugler. For makefugler og
alkefugler som sgker naering p& noe dypere vann vil inngrepet trolig ha en mer begrenset
betydning. Siden store deler av omrédene med gruntvann bygges ned vurderes tiltaket & ha
middels negativt omfang.

En nedbygging av store deler av vannforekomsten ma regnes som en vesentlig modifisering, og
omfanget burde ut fra det bli satt som stort negativt. Samtidig mener vi imidlertid at det vil veere
urimelig & behandle en slik begrenset forekomst pa8 samme mate som f.eks. Bjugnfjorden. Vi er
0gsa usikker p& om metodikken for & avgrense en vannforekomst innenfor en molo er riktig
metodikk etter vannforskriften. Vi velger derfor 8 se bort fra denne lokaliteten og setter
omfanget til intet. For vannforekomsten «Bjugnfjorden» vil inngrepet vaere lite, og omfanget for
denne vurderes til intet/lite negativt.

Samlet omfang for alternativ 2 er vurdert til middels negativt.

I

z
STORT MIDDELS LITE LITE MIDDELS STORT
NEGATIVT NEGATIVT NEGA- :’IDVS'I!' POSITIVT POSITIVT

TNVT

F

Alternativ 2 vurderes 3 ha middels negativ konsekvens (--).
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5.4 Sammenstilling og rangering

Tabell 4 gir en samlet presentasjon av konsekvensvurderinger for 0-alternativet og
utbyggingsalternativet i driftsfasen. Konsekvensen er framkommet ved 8 sammenholde omradets
verdi og omfanget (pavirkningen) av tiltaket for hvert alternativ. Konsekvensvifta er brukt som
stgtte for vurderingene.

Tabell 3. Sammenstilling av omfangsvurdering samt samlet konsekvensvurdering av alternativene

0-
Naturmiljg Verdi alternativ | Alternativ 1 | Alternativ 2
et
Fuglefauna innenfor molo Middels 0 == =
Fuglefauna utenfor molo Liten 0 0 --
Restomrade Liten 0 - -
Vannmiljg Uthaug havn Middels 0 0 0
Vannmiljg Bjugnfjorden Middels 0 0 0/-
Samla konsekvens 0 -
Rangering 1 2 3
Beslutningsrelevant usikkerhet Liten Middels Middels

6. AVBOTENDE TILTAK OG MILJOOPPFOLGING

6.1 Avbgtende tiltak

Rigger og mellomlagring av masser bgr etableres pd en slik mate at ev omrader som ikke skal
bygges ut heller ikke gdelegges i anleggsperioden.

Masser ma ikke handteres og flyttes pd en slik mate at det kan fgre til spredning av fremmede
arter. Reetablering av vegetasjon og bruk av arter bgr ta utgangspunkt i naturlig forekommende
artsmangfold i omradet. Det beste er likevel naturlig revegetering.

Generelt ma det ved anleggsarbeid gjennomfgres tiltak for & unnga forurensning til luft, vann og
jord.

7. USIKKERHET OG FORHOLDET TIL
NATURMANGFOLDLOVEN

7.1 Usikkerhet

Datagrunnlaget for fugl vurderes som godt. Omradet blir regelmessig besgkt av ornitologer og
deres registreringer i artsobservasjoner gjgr det mulig & vurdere forekomstene av fugl gjennom
arssyklusen. For perioden etter 2000 finnes det drgyt 3400 registrerte observasjoner av fugl fra
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7.2

Uthaug havn. I tillegg er det innhentet mer detaljerte opplysninger fra lokalkjente for &
kvalitetssikre de ulike artenes bruk av omradet.

Det ble registrert en mindre forekomst av alegras. Etter ar 2000 er det gjort bare en registrering
av dlegras pa Fosenhalvgya. En kjenner ikke status for omradet, og om manglende nye
registreringer kommer av at tidligere forekomster har forsvunnet. En har lagt til grunn at de
fortsatt er til stede, og derfor ikke lagt spesiell vekt pd den tross alt beskjedne forekomsten som
ble registrert under dette feltarbeidet. Men en vil likevel kommentere at det ligger en viss
usikkerhet i forhold til status for denne arten pa Fosen.

Vurdering i forhold til Naturmangfoldlovens kap. II.

8§ 8 Kunnskapsgrunnlaget

«Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal s§ langt det er rimelig bygge p&
vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske
tilstand, samt effekten av p8virkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal st§ i et rimelig
forhold til sakens karakter og risiko for skade p8 naturmangfoldet.»

Kunnskapsgrunnlaget vurderes som godt for bade viktige naturtyper, og for vilt, da spesielt for
fugl. En regner med de viktigste omradene er registrert, og at det ikke foreligger uregistrerte
verdier som trues av en slik utbygging. Det er knyttet noe usikkerhet til status for alegras i
regionen, og dermed hvilken vekt man skal gi den forekomsten som ble registrert under
feltarbeidet.

8 9 Fgre-var-prinsippet

«N8r det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger
den kan ha for naturmiljoet, skal det tas sikte p§ 8 unngd mulig vesentlig skade p&
naturmangfoldet. Foreligger en risiko for alvorlig eller irreversibel skade p8 naturmangfoldet, skal
ikke mangel p8 kunnskap brukes som begrunnelse for § utsette eller unnlate § treffe
forvaltningsvedtak.»

En kan ikke se at det foreligger usikkerheter knyttet til viktige naturverdier som gjgr at fgre var
prinsippet bgr komme til anvendelse.

8§ 10 Okosystemtilnaerming og samla belastning
«En pdvirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som gkosystemet er
eller vil bli utsatt for.»

Vatmarker defineres i vid forstand som omrader hvor land mgter vann. I et historisk perspektiv
har mennesker bosatt seg i naerheten av vdtmarksomrader som fglge av en rik biologisk
produksjon. Et stadig gkende behov for nye landomrader til bebyggelse og samfunnsbehov gjgr
at vdtmarker i global sammenheng er av de mest degraderte og truede gkosystem. Ogsa i Norge
er mange av de mest truede naturtypene knyttet til vatmarker (Lindgaard & Henriksen 2011). Pa
@rlandet er mange viktige fjsere- og gruntvannsomrader fortsatt intakte og viktige leveomrader
for fugl. Etableringen av den nye kampflybasen forventes & medfgre et gkt stgyniva i flere av
verneomradene. Det er forelgpig usikkert hvilke effekter dette vil ha for fuglelivet, men gkte
forstyrrelser kan endre fuglenes bruk av de ulike verneomrddene. Det er her viktig & papeke at
Uthaug havn ligger innenfor de omrddene hvor det forventes et betydelig gkt steyniva. Fglgelig
vurderes ikke dette som et aktuelt bufferomrade for stgyutsatte verneomrader.

Det er planlagt flere separate utfyllinger av fjeere- og gruntvannsomrader pd @rlandet. Dette vil
bety tap og gkt fragmentering av gruntvannsomrader som ligger utenfor selve verneomradene.
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Den samlede belastningen av de ulike tiltakene kan derfor ha stgrre negative konsekvenser for
fuglelivet enn hvert enkelt av de isolerte tiltakene.

8§ 11 Kostnadene ved miljgforringelse skal baeres av tiltakshaver
«Tiltakshaveren skal dekke kostnadene ved 8 hindre eller begrense skade p§ naturmangfoldet
som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.»

For dette tiltaket er vilkar i § 11 for eksempel aktuell i forbindelse med f.eks. forekomster av
hekkende fugl i perioder av aret. Om det registreres hekkende fugl i naerheten av tiltaksomradet,
er tiltakshaver ansvarlig for & selv dekke kostnadene om arbeidet ma stanses inntil
hekkeperioden er over.

8§ 12 Miljoforsvarlige teknikker og driftsmetoder

«For § unng§ eller begrense skader p§ naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike
driftsmetoder og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere,
n8veerende og framtidig bruk av mangfoldet og ekonomiske forhold, gir de beste
samfunnsmessige resultater.»

Det kreves at en bade under anleggs- og driftsfasen bruker mest mulig skdnsomme metoder og
maskiner, slik at utbyggingen ikke gjgr mer skade enn det som er ngdvendig. Dette innebeerer
ogsa valg av trasé og utfgring/realisering av avbgtende tiltak. Som utgangspunkt skal en bruke
den Igsningen som er best for naturen. Det skal ikke velges Igsninger som gjgr at
forvaltningsmalene i §§ 4 og 5 ikke nds. Om den beste Igsningen for naturen ikke velges, bgr
vurderingen av dette synliggjgres i planarbeidet.

Om det registreres svartelistede arter i omradet, ma dette tas hensyn til ved flytting av masser.
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